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RESUMEN
ix

En la actualidad Universidades, organismos e instituciones implementan diversas
metodologias de trabajo para analizar la problemdtica campesina, en nuestro caso
utilizamos el denominado Enfoque de Sistemas con el propdsito de contar con una vision
integral de los problemas, limitantes y potencialidades de las fincas (sistemas de
produccion} de pequefios, medianos y grandes productores.

El inferir sobre los sistemas de produccién conlievé a seguir los siguientes pasos
metodolégicos: El estudio de fuentes secundarias, el sondeo o recorrido de campo,
entrevistas con lideres de instituciones y lideres comunales (para conocer aspectos
generales de la zona de estudio), con lo que se elabord una pretipologia de productores, Ia
seleccion de la muestra y a ésta se le aplicd una encuesta base (con topicos como:
composicion familiar, inventario de medios de produccion e infraestructura, alimentacion,
tenencia de la tierra y diversas actividades productivas).

A los datos obtenidos de las encuestas aplicadas a la muestra de la subcuenca del rio
Calico, se les aplicé el método estadistico, el método razonado y programas multivariados
como SPSS, lo cual nos permitié la caracterizacion de los sistemas de produccion y la
tipologia de los productores, pudiéndose identificar los sistemas de produccidn existentes y
reconocer la problematica de cada uno de ellos; con o que se disefiar&n los modelos de los
sistemas de produccién a través del programa economeétrico computarizade LINGO 5.0, es
decir, crear modelos ficticios sobre la base de datos reales.

Al realizar la zonificacion dio como resultado ocho zonas que son relativamente
homogéneas. Definimos tres tipos y cinco subtipos de productores tomando en cuenta las
variables Umbral de Reproduccion Siraple y Margen Bruto, de los cuales se escogieron 19
fincas para desarrollar los modelos de simulacién en los sistemas de produccidn que
predominan mas en la subcuenca.

Al hacer estudios sobre analisis de sistemas de produccion es necesario hacer uso del
enfoque de sistemas para comprender mejor la racionalidad aplicada por el productor y
conocer sus fortalezas, oportunidades y debilidades que permitan encontrar opciones para
los productores para enfrentar acciones estratégicas de mejoramiento de sus sistemas de
produccién, ya que el programa econométrico utilizado para tal fin (LINGO 5.0), analiza
los sistemas de produccion desde el punto de vista de la logica empresarial, es un programa
meramente economico que trabaja en funcién de maximizar los rubros que generan mayor
ingresos en dichos sistemas.

HE



SUMMARY

X

Presently, universities, local organizations and national institutions are developing a varie.,
of methodologies to analyze difficulties. In this study a farming system approach was used
to have an integral vision of the constrains and potentialities of small, medium and large
farms {farming system).

In order to reach a conclusion about the production system a seties of methodological steps
were taken: study of secondary sources, field survey, interviews with institutional and
community leaders. With this information was elaborated a Pre typology of the farming
systems. The Pre typology was useful to select the farm samples to apply the basic survey
{this included family composition, production means inventory and infrastructure, food
issues, land tenure and various production activities).

Statistical methods, discriminating method and multivariate programs were applied to
analyze the data gathered from the interviews. This analysis allowed to characterize the
different type of production system with their main attributes and constrains. The
characterization permitted to design models for the production systems throughout the
econometric program LINGO 5.0. In this way virtual models were created with real data.

As a result of this a signification was done finding eight homogeneous zones. Defining
three types and five sub types of farmers taking into account the variables Simple
Reproduction Threshold and Gross Benefit. Nineteen farms were selected to develop the
simulation models for the predominating farming systems in the sub basin.

To accomplish an study of production system is necessary to use a “system approach” in
order to understand the rationality applied by the farmer. This approach is useful to know
the strength, opportunities, and weakness of the farming system that will allow finding
options for the farmers. This will permit farmers to find strategic actions for the
improvement o their systems. The econometric program LINGO 5.0 analyze the systems
applying enterprise logic, is intrinsically an economic program that works in function of
maximizing the selection of crops that produce the highest income within every system.

i1



I INTRODUCCION

Los estudios en sistemas de produccion agrarios buscan la manera de mejorar la
productividad de las familias del agro con el desarrollo de tecnologias apropiadas
relevantes, con insumos en términos de una retroalimentacion por parte de la extension y de
los agricultores, su difusién via la extension y ademas mediante el desarrolfo de sistemas de
apovo y de politicas relevantes tales como los programas de desarrollo, etc. Ademas, éstos
permiten determinar la capacidad de una unidad de produccion, tanto pasada, actual como
futura, y generan informacion sobre estudios de utilizacion de tecnologias variadas acordes

a larealidad de Ia misma (FAO, 1997).

La destruccion de los recursos naturales implica una reduccidén de la capacidad productiva
alimentaria donde ta mayor parte de los campesinos pobres viven al margen de la economia
principal. En nuestro pais los habitantes de muchas zonas rurales estan viviendo en la
actualidad graves problemas a causa del deterioro de su entorno natural, tienen menos tierra
fértil para cultivar, sus bosques producen menos madera, sus campos se vuelven desiertos o

las inundaciones dafian sus cultivos y pertenencias (FAQ, 1997)

El principal objetivo de los sistemas de produccién es mejorar la condicién de vida de los
miembros en el hogar campesino mediante el incremento de la productividad general del
sistema agropecuario en el contexto de fos objetivos privados y sociales de los sistemas
agropecuarios. Se basa en los principios de desarrollo de aumentar la productividad,
incrementar la rentabilidad, asegurar la sostenibilidad y garantizar una distribucién

* equitativa de los resultados de fa produccion (Espinoza N. et al, 199).

También los estudios en sistemas de produccion permiten hacer propuestas de sistemas en
un area, lo que simula un comportamiento ficticio sobre {a base de datos reales, lo que
origina una posible respuesta a la problematica del sector en estudio (Espinoza N. et al,

19963,



Fl analisis de los datos obtenidos, (tanto socioecondmicos como técnicos y agro ecologicos
relevantes) de la subcuenca del Rio Calico permitiran la caracterizacion de los sistemas de
produccién y la tipologfa de los productores, pudiéndose identificar los sistemas de
produccion existentes y reconocer la problematica de cada uno de cllos; con lo que se
disefiaran los modelos de los sistemas de produccion, es decir, propuestas, v determinar

cuan factible y necesario es el uso de una determinada prictica agricola.

Asimismo, la serie de alternativas y propuestas que se derivaran del andlisis integral de los
componentes del sistema finca y el grado de relacion existentes entre éstos, permitirdn a los
productores disminuir los problemas que enfrentan en el manejo de su unidad de
produccion con sus diversos componentes, logrando de esta manera satisfacer sus

necesidades y aspiraciones.



OBJETIVOS

GENERAL
Caracterizar los sistemas de produccion de la subcuenca del rio Calico, San Dienisio,
Matagalpa; de manera que sirva como un estudio base para la implementacion de futuras

acciones por parte de los organismos y productores y que contribuyan a mejorar el manejo

de las Unidades de Produccidn.

ESPECIFICOS

Caracterizar en forma cuantitativa y descriptiva el drea de estudio, con base a las siguientes
variables: fisicas, socioculturales, institucionales y econémicas.

Realizar un nivel de jerarquizacion {Tipologia de productores) de la zona de estudio.
Realizar una zonificacidén de la zona de estudio.

Aplicar la herramienta de simulacién ex - ante en los Sistemas de Produccion identificados

en la Subcuenca del rio Calico, haciendo uso del programa econométrico computarizado

LINGO 5.0



L. REVISION DE LITERATURA

2.1, El contexto del problema

Nicaragua es una economia pequefia y abierta. Es pequefia porque no puede incidir en la
fijacion de precios de los productos que exporta e importa, y es abierta por que el motor de
la economia sigue siendo el sector externo y afecta principalmente a la produccion
agropecuaria. La estructura productiva no ha cambiado en los (ltimos veinte afios. Los
productos fuertes contintian siendo el café, el azicar y [a camne, y no existe a fondo un
programa de diversificacion de la produccion. Los mercados oligopolicos controlan la
produccidn v tienen incidencia directa sobre la rentabilidad del sector agropecuario y fos
productores nicaragiienses no agregan valor a sus productos. Los productos agropecuarios
salen al exterior y regresan con valor agregado y enriquecido con la inflacion que se genera
en esos paises. La economia de la produccidn agropecuaria nicaragiiense enfrenta medidas
econdmicas politicas propias de economias grandes y cerradas {paises desarrollados):
mecanismos de control monetario, de crédito, de salario, de tipo fiscal y cambiario (Lopez,

M. 1999),

Segin datos obtenidos del Banco Central de Nicaragua (2000), el sector agropecuario
nicaragiiense aporto el 26.17% del Producto Interno Bruto, su crecimiento en comparacion
con afios anteriores fue del 4.8%. Genera el 41.53% de ocupados (empleos) a escala
nacional. El salario promedio de este sector es de C$ 632.90 y el minimo de C$ 54540

{Fuente: Subgerencia de Investigaciones economicas del BCN, MITRAB).

Segfin datos del Banco Central de Nicaragua (2000), la poblacion total es de 4,935,600
habitantes, poblacion menor o igual a diez aftos que era de 3,439,400 habitantes, poblacion
econdmicamente activa (PEA) de 1,728,900 personas y el total de ocupados es de
1,544,200 personas. Las relaciones de PEA por poblacion son de 35, la tasa de ocupacion
es de 35, de desempleo 8930 y de subempleo 1230 (Fuente: Subgerencia de
Investigaciones econdmicas del BCN, MITRAB).

No obstante, por la utilizacién de los recursos naturales que sustentan la existencia humana

ha aumentado enormemente con el incremento de la poblacién de la tierra en tiempos
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modernos. El crecimiento demografico ha ejercido una considerable presion sobre los
recursos naturales y en muchos casos ha dado lugar a la degradacion y agotamiento de éstos

{Morales, 1997).

Esto ha traide comeo consecuencia el deterioro de dichos recursos, fo cual se manifiesta
entre otras cosas, en la reduccion de terrenos posibles de cultivar y por consiguiente en el
empobrecimiento de los agricultores que dependen directamente de la agricultura para

subsistir. (Morales, 1997).

Una medida para mejorar la eficiencia de los sistemas ha sido el promover una agricultura
moderna, caracterizada por recomendaciones tecnologicas que ignoran la heterogeneidad
ambiental, cultural y socioeconémica de la agricultura tradicional, que coincidan con las
necesidades de los agricultores ni con los potenciales agricolas locales (Alverson, 1984;

Conway, 1985; citados por Altieri, 1991).

En Nicaragua, la produccién pecuaria ha venido decreciendo en la década del 90, mientras
que la agricultura ha venido creciendo sostenidamente en cuanto al drea sembrada (Revista

Agricultura y Desarrollo N°® 54, 2000).

En la parte pecuaria el hato se encuentra en sus limites de capacidad de extraccion y en la
parte agricola la falta de politicas crediticias adecuadas para los productores {(medianos y
pequefios), sumandole los efectos del clima (sequias ¢ inundaciones constantes en los
altimos afios) y asi mismo otros problemas relacionados con la cultura de produccion de

ciertos agricultores.

2.2, Estudio de fuentes secundarias

Segtin Doorman (1991), Fuente Secundaria es una recopilacion de material bibliografice,

cartografico, publicaciones recientes y otros materiales que se refieran a la zona a estudiar.
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La ventaja de obtener informacion secundaria es que permite una comprension mas rapida
de los sistemas hogar campesino y de los ambientes en los cuales éstos operan {FAQ,

1991).

La importancia de revisar los datos secundarios antes de comenzar efectivamente una
recoleccion de datos al nivel de explotacion agricola es que ello evita Ia duplicacion del

trabajo y facilita el contacto con la poblacion local (FAO, 1591),

La informacién o datos secundarios existe en la mayoria de las situaciones y puede ser
obtenida de fuentes publicadas y no publicadas tales como informes, registros, mapas y

censos (FAQ, 1991).

2.3, Los sistemas de produccion

Un sistema se conceptualiza como “un conjunto de elementos vinculados entre si por
relaciones que le confieren cierta organizacion para cumplir con ciertas funciones. El
estudio de sistemas abarca no solamente el examen de los elementos entre si, sino también

y sobre todo, el andlisis de sus interrelaciones” (Mora y Obando, 1995).

El concepto de sistemas de produccion agropecuaria explica la combinacion del trabajo y
fos medios de produccion escogidos por el productor para artificializar el medio a su favor
{Mora y Obando, 1995).

Los sistemas de produccion se caracterizan por sus objetivos, limitaciones, produccion
(vegetal, animal, transformacion), sus técnicas, recursos y sus resultados (Mora y Obando,

1995),

El 4mbito de los sistemas de produccion se ubica en las fincas, donde se analizan los
sistemas de cultivo, forestal y de ganaderia, la sucesion de éstos y las técnicas aplicadas. A

su vez, su estudio revela la eleccion por parte de Ia familia productora de las combinaciones



que considera mejores para lograr sus objetivos en un medio natural y socicecondmico
dado (Mora y Obando, 1995).

La utilizacion de los recursos disponibles en la unidad de produccién define la coherencia
interna del sistema de produccion, o sea, su logica de funcionamiento. Si se le agrega la
relacion que tiene el sistema de produecidn con el exterior (fundamentalmente organizacion
social y leyes econdmicas) se determina la racionalidad socioeconomica (Mora y Obando,

1995).

2.4. La Zonificacion

La zonificacion es la division de un 4rea en unidades mas pequeiias (o zonas}, con
caracteristicas similares. Toma en cuenta varias caracteristicas o variables de los sistemas
agricolas. Algunos de estos criterios son mas o menos estiticos, mientras que otros son
dinamicos. Las caracteristicas fisicas son estaticas a lo largo de un perfodo corto y las

socioecondmicas son mas dindmicas (FAO, 1991).

Segin la FAQ (1991), Las zonas de sistemas agricolas son entidades mas o menos similares
a las de sistemas de agricultura familiar, Representan dreas para posibles intervenciones de
desarrollo. Sin embargo, debido a los aspectos dinamicos, las zonas de sistemas agricolas

tienden a cambiar con el tiempo.

La zonificacién se hace necesaria a fin de hacer las recomendaciones sobre mejoramientos
potenciales, porque por lo general, los recursos con que se cuenta son insuficientes para

analizar cada explotacion agricola individual (FAO, 1991).

El objetivo de la zonificacion consiste en la identificacion y localizacion de las
potencialidades y limitaciones agroecoldgicas y socioecondmicas que inciden en la

evolucion de los diferentes sistemas (Paolo Groppo, 1992).



La zonificacion se justifica por Ia heterogeneidad en general de los territorios estudiados, lo
que hace necesario subdividirlo en espacios mas pequefios y homogéneos para identificar
las areas y grupos metas con caracteristicas microecondmicas y posibilidades de
acumulacion similares, lo cual es fundamental para la definicion de los obietivos de las
politicas y de las estrategias de intervencién de los operadores del desarrollo (MAG, FAQ,
1997).

Las regionalizaciones o zonificaciones del pais buscan como caracterizar la diversidad
regional del agro, ya que Jas divisiones administrativas en municipios, departamentos y
regiones, poco tienen que ver en realidad con la diferenciacion espacial del sector

agropecuario {(Maldidier y Marchetti, 1996).

Segin Maldidier y Marchetti (1996) la zonificacidn agroecoldgica se basa en cinco
criterios: La geomorfologia, los suelos, el clima, - y particularmente el régimen de Huvias -,
ia vegetacion natural y el uso del suelo actual. La zonificacion socioeconomica se basa en
cinco grupos de criterios: los rasgos principales de la historia agraria, la distribucion de la
tenencia de la tierra y la estructura social, la densidad de poblacidn rural y el grado de
urbanizacion, la infraestructura vial y la accesibilidad a los mercados, la naturaleza de los

sistemas de produccion agropecuarios y el tipo de actividades no agropecuarias existentes.

En sintesis, la zonificaciéon debe ayudarnos a comprender las diferentes formas de
artificializacion del medio, a ubicar las inversiones previstas y facilitar la realizacion de
cualquier otro estudio sobre la zona objeto de estudio. Los criterios para elaborar una

zonificacion: agroecoldgicos, socioecondmicos y de historia agraria.

2.5. La Tipologia de productores

La tipologia es una técnica de construccién de tipos mediante un sistema de clasificacion,
simplificacion y reduccidon de datos, que consiste es reagrupar los elementos de una
poblacion en clases o tipos definidos cada uno de ellos por una serie de rasgos (variables)

caracteristicos que son comunes {Ander — Egg, E. 1980)



La tipologia tiene como objetivo la agrupacion de manera razonada de las explotaciones
agropecuarias en tipos de problematicas homogéneas que nos permita comprender como
cada productor reacciona ante una determinada politica, a una condicionante especifica, y
permitir explicar por que no todos reaccionan necesariamente de la misma manera (FAO
1997).

Para elaborar una tipologia de productores se definen pasos, segliin fa FAQ {1997), éstos

Sofy:

a) Se parte de la zonificacion de areas con problematicas homogéneas para ¢l desarrollo.

b} Seleccion de estudios de casos, una vez identificados los sistemas de produccion
tentativos, se procede a fa escogencia de manera razonada de las fincas o estudios de
cas0s.

¢} Caracterizacion de los sistemas de produccion.

d) Evaluacion y comparacitn de los casos sobre la base de una serie de criterios técnicos y
econdmicos.

e) Validacion de los tipos basandose en encuestas representativas.

f) Elaboracion de propuestas.

2.6. El Sondeo

El sondeo es un método utilizado para caracterizar sistemas de produccion agropecuarios y
forestales, analizar sus interacciones, sus problemas, factores limitantes y su racionalidad
adaptadas para entender los aspectos agrosocioecondmicos relacionados en los sistemas de
produccién desde el punto de vista de las familias de los productores. Trata de la economia
doméstica de las familias campesinas y otras familias rurales, a fin de determinar por qué y
como utilizan sus recursos, conocen sus restricciones y enfrentan sus problemas, toman sus
decisiones previas, durante y posteriormente a la produccion. Todo este con el fin de
desarrollar y definir tecnologias mejoradas que maximicen las eficiencias de esos sistemas

como una via para elevar el nivel de vida de las familias rurales {Ruano, 1991).



Este método es utilizado porque presenta caracteristicas que permiten confiabilidad en el

trabajo, ejecucion en tiempos cortos y bajos costos (Gomez y Ubeda, 1993).

La FAO (1997) define el sondeo como un estudio a nivel de campo con el objetivo de
rendir una primera descripcion global de la realidad agraria de una zona seleccionada, es
ademés el primer paso de un diagndstico con enfoque socioecondmico y se estudian dos

niveles: A nivel de drea y a nivel de finca.
2.7. El Muestree

El método del muestreo consiste en obtener un juicio sobre un total denominado conjunto o
universo, mediante la recopilacion y examen de una parte denominada muestra, que se
selecciona por procedimientos cientificos que recibe el nombre de muestreo (Ander- Egg,
1980).

La muestra es la parte o fraccion representativa de un conjunto de pobiacion, universo o
colectivo, cuya caracteristica debe reproducir lo mas exactamente posible. El muestreo es el

conjunto de operacion que se realizan para elegir una muestra (Ander — Egg, 1980).

La mayor o menor validez cientifica de este método depende de la representatividad que
tenga la muestra. Debe ser representativa del total (conjunto o universo) que se desea
estudiar, o sea, debe contener los rasgos y caracteristicas que aparecen en el conjunto en la

proporcion mds aproximada posible (Ander — Egg, 1980).
2.8. Modelos de Simulacion ex — ante

Para la evaluacién del estudio se hard uso del modeto matemdtico de programacion lineal,
el cual se ocupa del estudio de la optimizacién, maximizacién o minimizacién de una
funcion lineal de varias variables. A la funcidén que se debe optimizar e llamaremos
funcion objetiva, mientras que a las inecuaciones les [lamaremos restricciones o

limitaciones {Estrada, Chaparro y Rivera, 1998).



Los sistemas de produccion trabajan con modelos. Un modelo es una representacion de un
objeto, concepto o sistema real de tal forma que, adn siendo distinto a la entidad que
representa, puede imitar su funcionamiento y uno o varios atributos de éste (Aguilar y
Cafia, 1991).

En el enfoque de sistemas de produccion, el término modelo puede entenderse como “la
abstraccion o representacién simplificada de la unidad de analisis (érgano, planta, animal,

finca, micro cuenca, cuenca y region) (Estrada, Chaparro y Rivera, 1999).

La simulacién es el proceso de disefiar un modelo de un sistema real y concluir
experimentos con €l para entender el comportamiento del sistema o evaluar varias
estrategias para su operacion (Shannon, 1975, citado por Estrada, Chaparro y Rivera,
1999).

La simulacion de sistemas de produccion es una técnica numérica para predecir posibles
resultados de la experimentacion, usando légica matematica para describir el

compottamiento de los sistemnas de produccion a través del tiempo.

Los modelos pueden servir para explicar y comprender el sistema o para predecir o duplicar
el comportamiento caracteristico de un sistema. Estos se han usado en el medio para

simular un componente del sistema, una finca como un todo, una cuenca o una region.

Los modelos de simulacién en sistemas de produccién estin dirigidos a la solucion o
estudio de un problema especifico. Se observan dos variantes en esta clase de modelos: una
dirigida hacia aspectos de investigacion otras hacia factores productivos, administrativos o

financieros.

Los modelos de simulacion constituyen una metodologia experimental y aplicada con la
cual se busca:
a. Describir el comportamiento de los sistemas

b. Construir hipétesis o teorias que expliguen el comportamiento observado.



C.

Usar estas teorias para predecir el comportamiento futuro; es decir, el efecto que se

producird con los cambios en el sistema o en su método de operacion.

De acuerdo a Estrada, Chaparro y Rivera (1998), las ventajas que ofrecen los modelos de

simulacion en sistemas de produccion son las siguientes:

a.

e.

Los modelos representan una técnica relativamente simple, con posibilidades de
manipular factores biologicos y econdmicos que presentan dificultad para su manejo en
la vida real.

Permiten ordenar y visualizar ¢l conocimiento existente y limitante para ei estudio.

Los modelos contribuyen a entender vy explicar las interrelaciones entre los elementos
del sistema y las de éste con los diferentes niveles jerarquicos con quienes interactiia.
Permiten realizar andlisis ex - ante, de diferentes aspectos. Esto sirve para decidir si los
problemas que se quieran resolver, involucran componentes, interacciones o factores
permitiendo planear alternativas tecnologicas para su validacién en el campo.

Ayuda a priorizar lineas de investigacién tendientes a dar solucién a un problema
determinado.

Son dinamicos con relacion al tiempo; por tanto, éste se puede incluir en ¢l modelo
como variante continua o discreta.

Son dtiles para generar hipotesis de funcionamiento de los sistemas bioldgicos y para
seleccionar las variables mds sensibles, es decir, aquellas que requieren de investigacién
para su comprension y utilizacion en el desarrollo de tecnologias para los agricultores.
Permiten evaluar diferentes escenarios dando elementos para la seleccion de aquellos
que presenten una mejor opcion para los agricultores.

Permiten la valoracion de los recursos naturales que poseen los productores,
facilitandoles el planeamiento de los términos de una eventual negociacion con quienes
disefian las politicas del medic ambiente o con quicnes se benefician de manera directa

de los procesos de conservacion.
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2.9. Analisis financiero - econémico de los sistemas de produccion

El analisis financiero / econdmicoe es una herramienta Gtil que nos permite evaluar la
rentabilidad, la eficiencia y la distribucion de las inversiones y los beneficios del sistema de
produccién (finca), componente (agricola o boscoso) v rubros individuales (maiz, arroz,

artesania, manejo forestal, etc.} desde distintos puntos de vistas (CATIE, 1996).

2.9.1. Diferencias entre analisis financiere y econémico

El analisis financiero tiene como objetivo definir parcialmente la rentabilidad de la unidad
seleccionada (rubro, componente o sistema) desde el punto de vista de los inversionistas. Se
analizan los costos e ingresos de las unidades individuales considerando los factores de
produccidn y la produccion final en precios de mercado, aiin si €stos no se intercambian en

¢l mercado (CATIE, 1996).

Para ello se valoran todos los costos e ingresos a precios de mercado incluyendo fa mano de
obra familiar, se efectia el analisis desde el punto de vista de un agente especifico
(agricultor, grupo cooperativo o empresa), y se incluyen los pagos de transferencia

(impuestos, subsidios, préstamos y servicios de la deuda) (CATIE, 1996).

El andlisis econdmico por su parte tiene como objetivo evaluar la eficiencia con la cual la
unidad de seleccionada hace uso de los factores de produccion (tierra, capital, trabajo)
comparado con otros usos que se les podria dar a estos factores en el mismo lugar, bajo las
mismas condiciones. Este analisis se realiza al nivel de rubro, de componente y de sistema

de produccion {CATIE, 1996).

Se toman en cuentan los costos v beneficios para la sociedad, se revisan los precios de
mercado para ver si éstos corresponden a las condiciones reales o si estan distorsionados, y

no se incluyen los pagos de transferenicia (CATIE, 1996).



IL MATERIALES Y METODOS

3.1. Descripcion de la zona

3.1.1. Ubicacion Geogrifica y Extension Territorial

El municipic de San Dionisio se encuentra al nordeste del pais, ubicado en del
departamento de Matagalpa, a una distancia de 165 Km de la ciudad de Managua y a 40

Km de la ciudad Matagalpa, sus coordenadas geograficas es 12°45°45” latitud norte y

85°51° 10" longitud oeste (INIFOM, 1992) {Fig. N° I}

La Subcuenca tiene aproximadamente 171.72 Km’. Los municipios que abarca son:
Matagalpa, San Ramon, Terrabona y San Dionisio con una extension de 144 km®, el cual

abarca la mayor patte de toda la subcuenca (Espinoza y Vemnooy, 1998) (Fig. N°2).

3.1.2. Composicion de Ia subcuenca

La subcuenca del rio Calico estd compuesta por 15 microcuencas, 17 comunidades y 22

zonas agroecologicas (Espinoza y Vernooy, 1998) (Anexo 1) (Fig. N°2).

3.1.3. Clima

Tiene una elevacién de aproximadamente 350 — 1,250 m.s.n.m, una temperatura anual
promedio de 23 a 26°C, una precipitacion promedio anual de 800 — 1,880 mm pero inal

distribuida a lo largo de los siete meses de la estacion Huviosa, el clima va de seco a

semidrido, llueve de mayo a diciembre (Espinoza y Vernooy, 1998).
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Figura Ne. 1

MAPA DE UBICACTON DE LA SUBCUENCA DEL
RIO CALICO, SAN DIONISIO MATAGALPA.
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San Dionisio, Matagalpa.
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La Canicula es excepcional (aparece en menos del 10% de los afios), caen brisas durante ¢l
verano. Esta zona corresponde generalmente con partes altas, donde se suele cultivar café.
El Apante se realiza dnicamente en algunos cerros particularmente expuestos a las

precipitaciones (Rapidel, 1990).

3.14. Geologia y Geomorfologia

Los suelos pertenecen a la formacién geoldgica de la Era Cenozoica, del periodo terciario y
cuaternario, originando las formaciones Coyol Superior y depdsito sedimentarios (Soil

Taxonomy, 1995).

El relieve esta formado en su mayoria por terrenos ondulados o quebrados y estd ubicado

geomorfologicamente en la Provincia Montafias Altas del Interior (Murillo y Osorio, 1999).

lLa Fisiografia que presenta la subcuenca del rio Calico cuenta con seis sistemas terrestres,
los cuales son: Sistemas de serranias, sistemas de colinas, sistemas de laderas {laderas
inclinadas, muy escarpadas y moderadamente escarpadas), sistemas de mesas, sistemas de

terrazas fluviales y coluvio — aluvial (Murillo y Osorio, 1999).

Las pendientes ¢n la zona de la subcuenca varian de 2 2 mayor de 75 por ciento. Las partes
planas descienden de las partes altas con fuertes pendicntes originando la formacion de

pequeiios valles, que ocupan un drea pequefia de la subcuenca (Murilio y Osorio, 1999).

En la subcuenca se encuentran cuatro Ordenes de suelos: Entisols, Vertisols, Alfisols e

Inceptisols.

Segin Murillo y Osorio (1999), el uso actual de los suelos en la subcuenca es la siguiente:
Pasto natural mas cultivo, Tacotal, Cultives, Bosque de galeria, Pasto natural, Tacotal mas
pasto, Café con sombra, Bosque ralo, Peblados, Cultive mas pasto natural, Pasto natural

mis tacotal.



De acverdo a la capacidad presentada por los suelos en la subcuenca del rio Calico, se
encuentran las clases ill, V, VI, VIl y VII. La utilizacion de la tierra en la subcuenca es:
Bien utilizada (10.79 Km?, 6.28%), subutilizada {9.18Km”, 5.35%) y sobre utilizada
(151,75 Km?, 88.37%) (Murillo y Osorio, 1999).

L.a mayor parte de los suelos que se encuentran en la subcuenca del rie Calico, son suelos
jovenes, superficiales y de muy baja fertilidad (86.50% del area total), seguido de los suelos
de fertilidad media (4.25% del drea total), los suelos presentes en su mayoria son fragiles y
susceptibles a procesos de degradacion y requieren de préacticas y manejo adecuado. El uso
propuesto son agroforestales en su mayoria y crear zonas de proteccion de la vida silvestre
{Muritio y Osorio, 1999).

31.5. Recursos Naturales

Las zonas de vidas (s. Holdrigdge), que se encuentran en la subcuenca del rie Calico son:
{Anexo 2)

- Bosque Seco Subtropical: Se encuentra en la parte sur oeste y oeste de la subcuenca,
las comunidades que abarca son: parte de E! Carrizal, Piedras Largas, El Junquillo,

Las Cuchillas, Ocote Arriba, Ocote Abajo y parte de EI Cobano.

- Bosque Himedo Subtropical Premontano: Se encuentra en Ia parte noroeste y este
de los limites de la subcuenca, en zonas de cafetales de las comunidades de Susuli,

Wibuse, El Quebrachal y Piedra Cotorada.

- Bosque Himedo Subtropical Premontano con transicion a Bosque Seco Subtropical:

Se encuentra en el Himite de la subcuenca de la comunidad de El Quebrachal, al este,



- Bosgue Hamedo Tropical con fransicion a Bosque Seco Subtropical: Se encuentra
en Ja parte sudeste de la subcuenca, abarca las comunidades de Los Limones, Piedra
Colorada, Ocote Abajo, El Cobano, JicaroN° 1 y 2.

- Bosgue Himedo Subtropical con transicion a Bosque Seco Subtropical: Abarca los
fimites de la subcuenca en 1a parte sur, sudoeste y oeste de las comunidades de

Piedras Largas, El Junquillo, Las Cuchillas y El Carrizal.

- Bosque Hiimedo Subtropical: Se encuentra casi toda la subcuenca, las comunidades
que abarca son: Piedra Colorada, El Zapote, El Corozo, El Cobano, El Zarzal,

Susuli, Jicaro N® 1 y 2.

Las formaciones forestales que se encuentran segun la altura son: Bosques medianos o altos
serennifolios de zonas muy frescas y himedas que abarcan de fos 300 a los 1,150 msnm, y
bosques medianos o altos perennifolios de zonas muy frescas y hiimedas (Nebliselvas) que

abarcan alturas de 1,150 a 1,250 msnm (Salas, J. 1993).

La Vida Silvestre que compone a la Subcuenca del Rio Calico se encuentra en vias de
extincidn. Entre éstos tenemos 17 especies de mamiferos, 11 de aves y 8 de reptiles

(Anexo 3) (Fuente: Espinoza y Vernooy, 1998).

3.1.6. Datos Socicecondmicos

El municipio de San Dionisio pertenece a la Zona Seca del Interior, presenta un deterioro

creciente de los recursos naturales. (OIMANEC/UNFPA, 1997).

Segiin el INEC, OIM y COSUDE (1999} ta PEA se presenta de la siguientc manera: del
municipio es de 5,094 personas, la agropecuaria es de 3,854 personas, la de granos basicos
de 2,159 personas; en porcentajes, la PEA del sector agropecuario es del 75.65% v de

granos basicos del 42.38%.

El municipio de San Dionisio tiene aproximadamente una poblacion de 23,671 habitantes,

con una densidad poblacional de 140 Hab/ Km’. La poblacion se encuentra distribuida en 17
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comunidades, la poblacion rural representa aproximadamente el 8% de la poblacion total y

la urbana e} 20% (MAS y CIAT, 1997) {Anexo 4).

Seglin la Secretaria de Accion Social (1999), el municipio de San Dionisio es un municipio
- en extrema pobreza, presenta un 70 — 80 % de pobreza: 70.80% de pobres extremos,

21.40% de pobres y 7.80% de no pobres.
Presenta una tasa de crecimiento del 4.5% anual (INEC, 1993},

Los sistemas de produccion que predominan en la subcuenca son la Agricola y la Ganaderia

en menor escala (Espinoza y Vernooy, 1998).

La actividad econdmica principal del municipio de San Dionisio es la agricola,

representando un mayor porcentaje fa produccion de granos basicos (MAGFOR, 1997).

Los principales cultivos son los granos basicos y la mayor parte de la produccion son

utilizado para el autoconsumo {Espinoza y Vernooy, 1998).

- Cultivos anuales: maiz, frijol, arroz, pifia, sorgo, milién.
- Cultivos perennes: cafg, citricos, musiceas.
- Hortalizas: tomates, chiltomas, repollos, lechugas, entre otros.

- Tubérculos: yuca, quequisque,

En la zona se encuentran dos tipos de ganaderia que se practican: la Ganaderia mayor,
compuesta por Bovinos y Equinos; y la ganaderia menor compuesta por Aves y Cerdos,
Los tipos de pastos que se encuentran comUnmente son: Jaragua y Taiwéan en sy mayoria.

{Anexo 5)
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De acuerdo la tenencia de la tierra, en las comunidades de Ocote arriba, EI Quebrachal, El
Zapote, Ocote abajo y el Jicaro N° 2, mas de la mitad de las familias no tienen tierras
propias o solamente tienen un solar. Las comunidades de El Carrizal, El Zarzal, E! Corozo,
Wibuse — El Jicaro, Los Limones v El Junquitlo — Las Cuchillas, entre el 10 y el 50% de
las familias no tienen tierra o solamente el solar, y Piedra Colorada, Susuli, EI Cobano,
Piedras Largas y Ocote arriba menos del 10 por ciento de las familias estan sin tierras

propias (Espinoza y Vernooy, 1998).

3.1.8. Zonificacion agroecolégica y socioeconomica

La subcuenca del rio Calico pertenece a Colinas y valles de las mesetas centrales,
agroecoldgicamente; y al Latifundio ganadero extensivo, socioeconémicamente; y
pertenece a la macrorregion agraria tres: Latifundio ganadero y cafetalero (Maldidier y

Marchetti, §996).

En esta region predomina la mediana y gran hacienda, aunque en manos de diferentes
sectores de la burguesia, que son descendientes de la oligarquia. La zona de caficultura
constituye el principal foco de obreros agricolas, mientras que en la ganaderia extensiva
predomina el colonato, campesino. sin tierra propia posando en las haciendas con empleo
estacional. Por otro lado, existen también algunos bolsenes de minifundios internos que
agrupan campesinos pobres semiproletarios con pequefias parcelas propias cultivadas con

granos basicos o con café (Maldidier y Marchetti, 1996).
El sector social lo componen:

a) Campesinos asalariados: Los obreros agricolas permanentes y el Calono.

b) Semicampesinos: Campesino semiproletario y el campesino pobre sin tierra.,

¢) Campesinos finqueros intensivos: Frijolero - hortalicero de zona seca

d) Finqueros: Finquero cafetalero y finquero ganadero.

e) Medianos y grandes empresarios: Mediano y gran empresario intensivo 'y mediano y

gran empresario extensivo.



a) Beneficiarios de Reforma Agraria: Los mas pobres de Reforma Agraria y Empresas

asociativas.

319, Migraciones

El municipio de San Dionisio es una zona expulsora de poblacion y es fuente de mano de
obra que en la actualidad se desplaza a los cortes de café u otros productos a Honduras y a
Costa Rica (OIM/UNFPA, 1997).

3.1.10, Servicios

3.1.10.1. Agua

En la subcuenca del rio Calico ¢l problema que se presenta con frecuencia es la
contaminacion de las aguas, debido a fuentes de contaminaciones varias, entre ellas
tenemos: desechos de pulpa de café, entre otros. La mayoria de las comunidades tienen que
abastecerse de agua de otras comunidades como: Piedras Largas, Piedra Colorada, El
Zapote, El Jicaro, entre otros. La calidad del agua es regular en toda la zona y la mitad de la
poblacion tiene acceso al agua potable como: El Carrizal, EI Quebrachal, Ef Cébano, Ocote

arriba (Espinoza y Vernooy, 1998).

Recientemente, otras comunidades tienen acceso al agua potable: Piedra Colorada, El

Zarzal, Los Limones, Las Cuchillas (Pichardo y Zaniga, 2000).

3.1.10.2. Luz Eléctrica

El 80 por ciento de la zona no cuenta con luz eléctrica, como las comunidades de El
Carrizal, El Quebrachai, El Zarzal, El Corozo, Piedra Colorada, entre otros. La comunidad

en que algunas familias tienen luz eléctrica es Susuli (Espineza y Vernooy, 1998),

o
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Actualmente otras comunidades cuentan con el servicio de luz eléctrica, entre éstas ¢stan:
El Carrizal, Piedra Colorada, Los Limones, Las Cuchillas, El Corozo, EI Cébano, Ocote

Abajo, Piedras Largas, El Zapote, El Jicaro N° [ y 2, Wibuse {Pichardo y Ziniga, 2000j.

3111 Presencia de Organismos, Accién Comunitaria y Conflictos

3.L11.1. Presencia de Organismos

En la zona de la subcuenca, generalmente todas las comunidades existen organizaciones,
proyectos o programas, pero no todas las familias participan o se benefician, entre estas
comunidades tenemos El Carrizal, El Zarzal, El Corozo, Wibuse -~ El Jicaro, El Junquillo -
Las Cuchilias y Ocote abajo; y las comunidades que se benefician son Piedra Colorada, El
Quebrachal, El Zapote, Susuli, El Jicaro N® 2, Piedras Largas, Los Limones y ¢l Cdbano.

En donde no existe ninguna presencia es en Ocote abajo {Espinoza y Vernooy, 1998).

En la subcuenca del rio Calico, la presencia de organismos y proyectos estd restringida
exclusivamente a las areas cercanas a la cabecera municipal y de facil acceso. En la
mayoria de las microcuencas es notorio el nivel intermedio de organizacion de la poblacion,
la cual favorece el desarrollo comunitario. Las microcuencas el Corozo, el Junquillo - Las

Cuchilias y Ocote Arriba son menos atendidas (CIAT y UNA, 1999).

3.1.11.2. Accion Comunitaria

En la zona no existen grupos comunitarios que realizan acciones de proteccién de los
recursos naturales en las comunidades de E} Zarzal, El Corozo, Piedra Colorada, El Zapote,
Los Limones, El Junquillo — Las Cuchillas y Ocote Arriba; existen solamente un pequeo
grupo de personas o familias que realizan acciones de proteccion en ¢l Carrizal, El
Quebrachal, Wibuse — El ficaro. Ocote abajo y Piedras Largas. Y existen varios grupos que

realizan acciones en Susuli, El Jicaro N° 2 y El Cobano (Espinoza y Vernooy, 1998).

3.1.11.3. Conflictos

34



Los conflictos se dan en la zona respecto al acceso y manejo de los recursos naturales, entre
las comunidades con conflictos serios tiene a: El Zarzal, El Corozo, Susuli y Ocote abajo.
Existen pocos conflictos en la zona como El Quebrachal, El Zapote, El Jicaro N° 2, El
Junquillo - Las Cuchillas y e} Cébano. No existen conflictos en Ei Carrizal, Piedra
Colorada, Wibuse — El Jicaro, Los Limones, Ocote arriba y Piedras Largas (Lspinoza y

Vernooy, 1998).

3.112. Infraestructura de ka zona

La zona cuenta con un Centro de Salud en la comunidad de El Carrizal, con 23 Escuelas en
todas las comunidades a excepcion de El Zarzal. Solamente en Piedra Colorada se
eacuentran silos metdlicos. para almacenar granos bdsicos en grandes cantidades. Se
encuentran también 15 beneficios de café en las comunidades de El Corozo(l1), Piedra
Colorada (4), Susuli (2), Wibuse - El Jicaro (2) y el Junquillo — Las Cuchillas (6). Existen
también S Trapiches en El Zapotal (1), Susuli (1), Wibuse — El Jicaro (1), El Cdbano (1} ¥
Piedras Largas {1). Existen 13 lglesias en las comunidades de El Corozo (1}, Piedra
Colorada (1), Susuli (2), EI Jicaro N° 2 (1), Wibuse — El Jicaro (2), El Junquilio ~ Las
Cuchillas (2), El Cobano (1), Ocote arriba (1), Ocote abajo (1) y Piedras Largas (1)
{Espinoza y Vernooy, 1998).

3.113. Organismos presentes en la zona

Los organismos, tanto gubernamentales como no gubermmamentales que se encuentran

trabajando en la subcuenca del rio Calico son: (Espinoza y Vernooy, 1998}

1} SWISSAID: Ayuda suiza para el desarrollo internacional,
2} CARE: Cooperacion de ayuda de remesas al exterior.

3} Asociacion indigena de Matagalpa.

4} PCaC: Programa Campesino a Campesino.

5) MAS: Ministerio de Accidn Social.



6y FACS: Fundacion Augusto César Sandino.

7} UCA: Unidn de Cooperativas Agropecuarias.

8) ODESAR: Organizacion par el desarrollo econdmico y social drea urbana y rural.

9 CEPAD: Centro Evangélico Pro - ayuda al Desarrollo.

10) Polos de Desarrollo

INUCOSD: Unidn de Campesinos Organizados de San Dionisio

12)PRODESSA: Centro de Promocion y Asesoria en Investigacion, Desarrollo y
Formacion para el Sector Agropecuario

13) UNICAFE: Union Nicaragiiense de Cafetaleros.

14) FAMAGRO

I5YECOGRANOS: Empresa Comercializadora de Granos basicos.

16) Asociacion de Cafetaleros de Matagalpa.

17)FISE: Fondo de Inversion Social de Emergencia.

i8)CLUSA

19)CIAT : Centro Internacional de Agricuttura Tropical

20 ADDAC: Asociacion para la diversificacion y desarrollo agricola comunal

3.1.14. Analisis de Bienestar de la subcuenca del rio Calico

El analisis de bienestar o pobreza trata de conocer la situacion y las diferentes formas de

vida de la poblacidn en la cuenca de trabajo. Este conochiniento contribuye a definir una

estrategia de trabajo mds precisa y al mismo tiempo, pone a disposicion de los habitantes de

Iz cuenca, la informacion y los resultados que les ayude a entender mejor su entorno de

vida (Baltodano, Tijerino y Vernooy, 1998).

Los datos obtenidos nos ofrecen una idea de la composicion de los habitantes en cada
comunidad con relacién a sus niveles de pobreza. Esto indica que el nivel de pobreza de la

subcuenca es del 16% con relacion al total de la poblacion {Anexo 6}

La falta de tierra es un importante factor que fomenta y mantiene la pobreza y su
no-conservacion. La quema es la principal practica de preparacion de tierra. La situacién de
fas fuentes de aguas es similar a fa del suelo, falta de conocimiento sobre las formas para
conservarfas. En otros aspectos, las familias numerosas no son caracteristicas de los mas

pobres (Espinoza, Beltran, Morales y Gonzilez, 1999).
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32. METODOLOGIA

El estudio se realizd mediante varias etapas de ejecucion, fases y pasos, éstas son:
(Fig. N°3)

Fase A: Prediagndstico:

- Estudios de las fuentes secundarias
- Historia Agraria

- Sondeo o recorrido del campo

Fase B: Modelos de sistemas de produccion (tipologia):

- Pretipologia de productores

- Muestreo

- Encuesta base

- Procesamiento y analisis de la informacion

- Elaboracion de la tipologia de los sistemas de produccion
- Elaboracién y definicion de los modelos

- Zonificacion

Fase C: Informe Final:

- Definicion y seleccion de los problemas y recomendaciones
- Modelos de simulacion

- Redaccion del informe final

3.2.1. Prediagndstico

3.2.1.1. Revision de informacion secundaria

Doorman {1991, citado por Herndndez, T., 1999}, define las fuentes secundarias como una
recopilacion de material bibliografico, cartograficos, publicaciones recientes y otros

materiales que se refieren a la zona a estudiar,

En nuestro estudio, se visitaron diferentes instituciones y organismos gubernamentales y no
gubernamentales, tales como: Instituto Nacional de Estadisticas y Censos, Ministerio
Agropecuario vy Forestal, Banco Central de Nicaragua, Centro Nicaragiiense de
Documentacion Agropecuaria de Ja Universidad Nacional Agraria, Centro Internacional de

Agricultura Tropical.
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Figura N° 3: Esquema Metodolégico

ESTUDIOS DE - _SONDEO O  ENTREVISTA
FUENTES :> RECORRIDO SEMI - ESTRUCTURADA
SECUNDARIAS __DECAMPO |

!

N° Habitantes por comunidad |

Tipo de Rubro

Areas de Fincas y Rubros

Composicion Familiar MUESTREO \
Pfqducti)xfes sin Tierra RAZONADO

Tenencia de la Tierra

ENCUESTA
BASE

(grandes, medianos, pequefios) Procesamiento y Analisi

~ Informacién Prim
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Con foda esta informacion se elabord un prediagndstico de la subcuenca del rio Calico, en
la que se incluyeron datos socioeconémicos y biofisicos, obteniéndose de trabajos y
estudios realizados en el municipio de San Dionisio, tales como trabajos de tesis,
diagnosticos participativos, boletines y folletos de las instituciones gubernamentales sobre

produceion agropecuaria de la zona.

3.2.1.2. Historia Agraria

Seghn Doorman (1991, citado por Hernandez, T., 1999), la historia agraria es un
procedimiento que trata de entender los factores de orden histérico que expliquen la
diversidad de situaciones que se observan en el entorno, trata de medir la evolucion de la
zona en diferentes campos tanto agricola, econémico, social y asi determinar los elementos

para la continuacién o diferenciacion del sisterna de produccion.

Se trata de entender ia evolucién pasada de la zona para identificar los factores claves de
cambio, conociendo la informacidn a través de encuestas semiestructuradas al momento de

realizar el sondeo con los recorridos de campo y la observacion del paisaje.

Se revisaron datos bibliogréaficos de la zona de estudio como produccion agraria en afios
anteriores v su evolucion en diferentes diagndsticos, folletos, u otros; cambios en la
cobertura vegetal, modo de explotacion de la tierra, que reflejardn en si una historia del
municipio de San Dionisio. También se obtuvo informacion de los informantes claves
informales de cada comunidad al momento de realizar el sondeo sobre el municipio en afios

anteriores.

Se recopilo también informacién acerca del municipio de San Dionisio y sus comunidades
con las personas de mayor edad que habitan en la zona y tienen mas de 50 afios de vivir en
fa zona, y que de alguna manera u otra han vivido los cambios politicos, sociales,
economicos y agroecoldgicos que han cambiado el modo y la forma de vivir y de producir

en el municipio.
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La informacion recopilada fue por medio de didlogos vy platicas directamente con las
personas. También se complementd con informacion primarta en la parte de historia de la

comunidad,

3.2.1.3. Sondeo o recorrido de campo

Segtin Doorman (1991, citado por Hernandez, T. 1999}, el sondeo es un estudio ejecutado
al nivel de campo con el objetivo de rendir una primera descripeion globai de la realidad
agraria de una zona seleccionada, es et primer paso del diagndstico de sistema y se estudia

a dos niveles que son: al nivel de drea y al nivel de finca.

En nuestro estudio, esta fase se realizd a dos niveles: con las instituciones y con Jos lideres
comunales, con el propésito de un mayor conocimiento de la realidad agraria de la zona y
un acercamiento con los productores ¢ instituciones, tanto gubernamentales como no

gubernamentales, ademds de corroborar aspectos recopilados en la informacion secundaria.

En nuestro estudio, en el sondeo a las instituciones y organismos se hizo uso de la
entrevista estructurada, ya que son preguntas establecidas con anterioridad v se realizan

sobre la base de un formulario previamente preparado.

Con los lideres comunales se hizo uso de la entrevista focalizada, en donde se tiene una
lista de cuestiones a investigar derivadas del problema general que se gquiere estudiar, se
establece una lista de topicos en relacidn con los cuales se focaliza la entrevista, quedando
ésta a la discrecion del encuestador, quien podrd sondear razones y motivos sin sujetarse a

una estructura formalizada,

1} Entrevista a informantes claves formales: Se realizaron entrevistas estructuradas a
dirigentes de las instituciones del estado y organismos no gubernamentales que tienen
presencia y ejecutan acciones en {a zona, obtenidos en la informacion secundaria

{Anexo 7).



La informacion a obtener en la entrevista es:

1)

Generales (nombre del encargado, nombre de la institucidn, direccidn, teléfono, cargo,
nivel de trabajo, tiempo de presencia de la institucidn, objetivos, funciones, grupos
metas, actividades realizadas con grupos metas)

Recursos Institucionales (econdmicos, materiales y humanos)

Coordinacidén y cooperacidn interinstitucional

Alcances de las actividades realizadas, logros, demanda de la zona de trabajo y
perspectivas de la institucion,

Sistemas de produccion {tenencia de la tierra, cantidad de fincas que atienden y su drea,
sistemas de produccion de las fincas, tipo de mano de obra, trabajo de la mujer,
rendimientos, precios de venta de los cultivos y de compra de los insumos, destino de la
praduccién, actividades en épocas muertas, uso de productos forestales no maderables,

obras de conservacion de suelos).

Entrevista a informantes claves informales: Se realizaron entrevistas abiertas
(focalizadas) a los lideres comunales, alcalditos y promotores de instituciones
representativos de las comunidades que componen la subcuenca del rio Calico, para
obtener informacién sobre los topicos sociales y econdmicos, con el apoyo de mapas de
las comunidades, elaborados para una evaluacidn de los recursos naturales después del
huracan Mitch. En estos mapas aparecen los productores (grandes v medianos) y s¢
complementd con el lider de la comunidad para conocer a los pequefios productores

{con o sin tierras).

Por comunidad se pregunté lo siguiente: N° de habitantes y familias, N® de productores sin

tierras, Tenencia de la tierra, Area de las fincas y area cultivada por rubro, Composicion

familiar, Historia de la comunidad, Productores de granos bdsicos, café, hortalizas vy

ganaderos. Rendimientos promedios de fos rubros; para seguir con la siguiente etapa de

nuestro estudio.
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3.2.2. Modelos de Sistemas de produccion (tipologia)

3.2.2.1.Elaboracion de Pretipologias

En nuestro estudio la informacién obtenida en el sondeo con los informantes claves
informales y estudios realizados en la zona (fuente secundaria), nos permitié definir una

pretipologia de productores sobre la base de los siguientes criterios:

* Namero de habitantes por comunidades: Para conocer la cantidad de personas que
habitan en fa zona para la representatividad de la muestra.

» Productores sin tierras: Saber cuantos son y el porcentaje de éstos en cada
comunidad, para conocer aspectos de tenencia de la tierra (cuanto alquilan y cuanto
pagan por ello).

* Tipo de rubros: Conocer que es lo que se siembra y/o cultiva en cada una de las
comunidades, ya que no es igual para todas las comunidades sobre la base de
caracteristicas biofisicas (altura, tipo de pendiente, régimen de lluvias entre otros) y
socioecondmicas (ubicacion de la comunidad, caminos, precios, comercializacion, entre
otros).

» Area de las fincas y rubros: Conocer cuales son los rangos dominantes que
diferencian a los productores entre si {en pequefios, medianos v grandes) y la cantidad
de area sembrada por rubro, lo que nos permite identificar que es lo mds importante en
cada comunidad sobre la base de aspectos biofisicos y socioecondmicos.

» Composicion familiar: Conocer cuantas personas componen una familia, lo cual nos
permite determinar su participacion en las labores agricolas de la unidad de produccion.

* Tenencia de la tierra; ldentificar 12 manera o el modo de la tenencia de la propiedad,
cuantos tienen tierras propias, cuantos alquilan, cuantos siembran a medias o prestan

tierras para sembrar.
La pretipologia realizada nos permitié agrupar a los productores por comunidad basandose

en caracteristicas similares y determinar la seleccion de los mismos, y que f{uesen

representativos a lo encontrado en cada comunidad.
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3.2.2.2. Muestreo

Segtin Groppo, P (1991, citade por Hernandez, T., 1999), Ia seleccion se hace de manera
razonada, incluye a cada pretipo identificado previamente segiin el ndmero de casos
encontrados y depende del nivel de informacién complementaria que podamos tener en

cada tetritorio.

El objetivo del muestreo razonado es la seleccion de cada uno de los pretipos identificados
¥y que sean los mas representativos posible de cada una de las subzonas identificadas en la

zonificacion, para la aplicacion de la encuesta base.

En nuestro estudio, el muestreo razonado se aplico sobre la base de la representatividad de
que cada caso se ubique en uno de los tipos de sistemas de produccion encontrados
productos del sondeo y la consecuencia logica de que cada caso sea representativo del tipo

al que pertenece respecto a todas las caracteristicas sociales, econdmicas y técnicas.

El tipo de muestra escogida para este estudio es la muestra no aleatoria 0 empirica, ya que
depende del juicio del investigador; la modalidad de muestras razonadas o intencionadas,
ya que el investigador escoge — intencionalmente v no al azar - algunas categorias que él
considera tipicas o representativas del fendmeno a estudiar; no es absolutamente
representativa sino solo bajo ciertos puntos de vistas que el investigador considera
importantes o tipicos. Este tipo de muestreo pertenece al muestreo no probabilistico

{Ander — Egg, 1980).
Los criterios para escoger la muestra en nuestro estudio, se basaron en la composicion

familiar, tenencia de la tierra, rubros, area total y cultivada, ubicacion de la unidad de

produccion en la comunidad, rendimientos, composicion del hato {N” de cabezas).
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3.2.2.3.Encuesta base

Después de haber definido la muestra a la cual se aplicé el instrumento, definimos 103
estudios de casos, {os cuales son representativos derivados del sondeo y del muestreo
razonado, es decir que cada estudio de caso es o mas representativo de los sistemas de

produccion encontrados en cada una de las comunidades y al nivel de la subcuenca.

Segtin Doorman (1991, citado por Hernandez, T., 1999), afirma que la encuesta base
comprende uno o mas pasos del diagnodstico y consiste en entrevistas escritas dirigidas a
productores de la zona de estudio, para clasificar mas detalladamente los tipos de

productores que se encuentran en una subzona determinada.

La encuesta base se retomé de una encuesta estructurada dirigida hacia el sector
agropecuario, elaborado por docentes' de Ia Facultad de Desarrollo Rural de la Universidad
Nacional Agraria, con €] objetivo de recopilar informacion acerca de: composicién familiar,
inventario de medios de produccion e infraestructura, alimentacion, tenencia de la tierra,
area de la finca, tipos de rubros y rendimientos, drea cultivada, manegjo agrondmico de los
cultivos v animales, sistema forestal, actividades extra - agricolas, trabajo de la mujer,
historia de la comunidad, principales problemas de la finca; de manera que permita conocer

la dinamica y funcionamiento de los sistemas de produccion (Anexo 8).
El tipo de entrevista utilizada en nuestro estudio s la estructurada.
La encuesta base estd constituida por variables de informacion que caracterizan a los

sistemas de produccion del drea v por variables de seleccidn que determinan el nimero de

casos a estudiar (Pedroza y Salazar, 1998}

' Docentes del Area de Desarrolio Agrario y Sistemas de Produccién, Dpto. de Desarrollo Rural,

46



3.2.2.4. Procesamiento y andlisis de la informacioén

El andlisis de realidad agraria, en la investigacion socioecondmica dirigida al desarrollo
rural, usa mas frecuentemente fa encuesta como instrumento de investigacion cuantitativa,
pero la entrevista abierta es un instrumento que simplifica el proceso de investigacion y se
dirige a la investigacion interdisciplinaria combinando el analisis cualitativo y cuantitativo,
lo que le hace mis eficiente {CATIE, 1995, citado por Quezada C.,, L. A. 1997).

Los resultados obtenidos mediante el sondeo, la pretipologia, habiendo definido el
muestreo razonado y aplicado la encuesta estructurada a los 103 estudios de casos, se

procedio al procesamiento y analisis de la informacién primaria obtenida en las mismas.

Del procesamiento de las fuentes primarias se elaboraron 11 cuadros de salidas: Grupos
Etareos, Gastos en la unidad de produccién, Balance nutricional de la finca, Tenencia de la
tierra, Indicadores técnicos socioeconémicos, Balance de mano de obra por unidad de
produccion, Balance de caja por unidad de produccién, Criterios técnicos econdmicos por
finca, Indicadores del sistema pecuario por finca, Indicadores de la mujer por sistema y

Margen bruto por finca (Anexo 9).

Estos cuadros de salida se elaboraron con el fin de agrupar por los topicos antes
mencionados toda la informacién, tanto cualitativa como cuantitativa, reflejada en la
encuesta base aplicada a los estudios de casos, v poder analizar y comparar todo lo gue se
encuentra en la unidad de produccién (aspectos, criterios y variables sociales, econémicas y

técnicas).
Para el analisis de la informacion obterida con la aplicacidn del instrumento se usaron
eglementos de la estadistica descriptiva {por ciento v media aritmética), con lo cual se

cenocid la distribucion porcentual y promedio de cada una de las variables en los topicos.

Posteriormente se elaboraron cuadros de entradas, en los cuales se agruparon las fincas en

estudio en rangos; agrupando las variables técnicas, econdmicas y sociales; usando el
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método razonado, definiéndolos para minimizar la variabilidad encontrada en los estudios
de casos; en rangos que abarcardn en cada uno una cantidad de valores similares que
representen a la mayoria, o sea, en rangos donde se aprecien diferencias significativas en

cada una de las variables.

Al definir los cuadros de entradas con rangos se elaboraron cuadros de consolidados en
donde se aprecizba una diferenciacion clara entre los estudios de casos, al conjugar y
correlacionar todas las variables (técnicas, econdmicas y sociales), las cuales se codificaron
y se hizo uso del razonamiento para separar y definir tipos de productores, a su vez
utilizamos la estadistica descriptiva (moda, mediana y media aritmética) para comparar y
comrelacionar los resultados del razonamiento v de esa manera seleccionar las fincas para
aplicar los modelos; sobre la base de la frecuencia y representatividad en cada tipo de

productores definidos.

Los datos agrupados en rangos se clasificaron primeramente, se codificaron para facilitar la
agrupacion y s¢ redujeron para simplificar y resumir los datos en una expresion Gnica,
segin valores y atributos iguales. con lo cual se hace una identificacion segura vy no

errénea de fos maltiples caracteres del conjunto y sean lo menos numeroso posible.

Luego se realizé una comparacién de la informacidén primaria con la secundaria, de la
informacion recogida de la aplicacion de los topicos a lideres comunales y representantes

institucionates a fin de redactar el informe final.

En nuestro estudio, esta etapa es importante ya que se cruza la informacion recogida y
haciendo uso de cuadros de salidas y graficos, mapas de zonificacion, método estadistico,
entre otros, ayudan a determinar la manera en que se analizan las condiciones

socipeconomicas de los tipos de productores y se identifican sus perspectivas.
El uso de la estadistica descriptiva en nuestro estudio presenta los datos de forma

sintetizada, través de tablas v definiendo pardmetros capaces de describir parte de la

informacion contenide en éstos, determinando ¢! grado de relacién entre variables y
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sacando conciusiones acerca del comportamiente de una poblacion conociendo el

comportamiento e una muestra de ésta.

En todos los cuadros (salidas, entradas y consolidados} se hizo uso de la estadistica y que
segun Ander — Egg (1980) nos define la media aritmética {0 ponderada) como las
observaciones repetidas, cada valor de la variable debe ser afectada con su peso igual a su
frecuencia. La media simple se obtiene sumando los valores de la variable y dividiendo el
resultado por el ndmero de datos. La mediana es e valor central o medida de posicion de la
variable que divide una distribucion estadistica con igual nimero de observaciones por
debajo o por encima. La moda es el parametro de posicion que nos da la magnitud del valor

que se presenia con mas frecuencia en una serie,

3.2.2.5, Elaboracidn de la tipologia de los sistemas de produccion.

La Tipologia tiene coma objetivo la agrupacién de manera razonada de las explotaciones
agropecuarias en tipos de probleméticas homogéneas que nos permita comprender como
cada productor reacciona ante una determinada politica, a una condicionante especifica, y
permitir explicar por que no todos reaccionan necesariamente de la misma manera (FAQ

1997).

En nuestra investigacion los estudios de caso se agruparon debido a la variabilidad que se
encontrd en los resultados obtenidos. En este estudio se determinaron tipos y subtipos de
productores y las variables determinantes para la elaboracion de la tipologia fueron: Umbral
de reproduccion simple, margen bruto, drea total, drea cultivada, tipo de rubro y tenencia

de la tierra.

Para definir fa tipologia revisamos estudios que definian tipologias comao el realizado en e
municipio de Rio Blanco (Hernandez Suazo, T del C, 1999) vy en la Subcuenca tres de la
cuenca sur del lago de Managua {Catin Quezada, L. 1994), en donde los criterios utilizados

fueron el Ingreso Neto Total, el Ingreso Total de Hogar, Margen Bruto, Ingresos Extra
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Agricolas y Niveles de Tecnologia, pero nosotros elaboramos la tipologia basdndonos en

criterios:

* Técnicos: Area total, Area cultivada y nivel de tecnologia.

v Sociales: Tenencia de la tierra, Nivel de pobreza {Umbral de Reproduccion Simple} v
composicion familiar.

* Economicos: Margen bruio, porcentaje que cubre sus necesidades (Umbral de
Reproduccidn simple) y Balance de Caja.

* Productivos: Tipo de rubro, nimero de dias/hombres, unidad de trabajo humana,

rendimiento,

Pero para Hegar a este paso, primeramente se tuvieron que hacer cilculos de indicadores
econdmicos, sociales y téenicos, ademas de los financieros, los cuales serviran para analizar

las unidades de produccién desde el punto de vista econdmico ~ financiero.

1. Indicadores econémicos, sociales y técnicos

De la informacion que se obtuvo en las encuestas se procedid a elaborar un analisis social,
téenico y econdmico, utilizando la metodologia del CATIE (1996) y el Enfoque de
Sistemas de Produccion, para evaluar la rentabilidad y eficiencia de las principales
actividades productivas de las fincas encuestadas. De acuerdo a esta metodologia resultaron

los siguientes cuadros de salidas: (Anexo 9)

1) Grupos Etireos: Se contabilizan las personas por categorias de edades y de esta
manera conocer por comunidad y por subcuenca la composicion etarea de la muestra de
estudio. Indica en otras palabras, las personas aptas para trabajar v la composicion de

las familias por grupos de edades.

2) Gastos en la Unidad de Produccidn: En este cuadro se calculan los gastos totales de

la unidad de produccion por finca, que resuitan de los gastos en: Salud, Vivienda,



Alimentacién, y Educacion, ademas de sumarle los costos variables, la amortizacion y

el umbral de reproduccién simple.

La Amortizacién o Depreciacion de los medios de produccion e infraestructura, es el

producto resultado de la diferencia del valor inicial y e valor real por la vida Gtil. Para las

herramientas es de diez afos y para la infraestructura es de veinte afios (edificios, casas,

galeras o similares).

El Umbral de Reproduccion Simple (URS) traduce en términos monetarios las necesidades

determinadas para una sociedad en un momento dado. Delimita ¢l nivel superior de la

pobreza. Permite conocer en que medida el ingreso del hogar satisface las necesidades de

los costos de la vida de la familia y de reproduccion o no del hogar campesino.

Se hacen los calculos sobre la base del Umbral de Reproduccién Simple estadistico del

FIDEG que es el costo de dos canastas basicas rurales por mes igual a USS [44.00 que al

afio es de USS$ 1,728 y en C$ 21,600 para una familia de 6 personas. Al calcularlo por finca

se hizo una relacion con la composicion familiar y se determind el porcentaje y el nivel de

pobreza para poder calcular el URS real comparandolo contra e! margen bruto.

El Umbral de Reproduccion Simple (URS) se divide en cuatro niveles:

Nivel de infrasubsistencia, se define como aquel en que el potencial productivo de la
unidad de produccion y del hogar campesino es insuficiente para satisfacer la
alimentacion familiar.

Nivel de subsistencia, aquel en que el potencial productivo de ia unidad de produccidn
y del hogar campesino es suficiente para satisfacer las necesidades alimenticias de la
familia y ademas poder cubrir los gastos de salud, vivienda, educacidn, recreacion y
otros componentes de la calidad de vida,

Nivel de Reproduccion simple, es aquel alcanzado por el potencial productivo de las
unidades de produccién y del hogar campesino en el cual se logran satisface el costo de
la alimentacion y de a calidad de vida de los miembros del hogar, pudiendo ademaés
cubrir fos costos de reposicion de los insumos fisicos y de amortizacién de los medios

de produccion necesarios para sostener de un cicle a otro dicho potencial productivo.



Nivel de Reproduccion amphada: es aquel en donde se satisfacen las necesidades de
todos los miembros de hogar y su calidad de vida, y sostener a largo plazo el potencial

productivo de la unidad de produccion.

Para calcular el Umbral de Reproduccidn Simple Real se toman en cuenta lo siguiente en

cada nivel:

L

Infrasubsistencia: es la suma de los gastos de salud y alimentacion.

Subsistencia: es la suma de los gastos de salud, vivienda, alimentacion y educacion.
Reproduccién Simple: todos los gastos mas los costos variables.

Reproduccién Ampliada: es la sumatoria total de todos los gastos mas los costos

variables y la amortizacion.

Balance Nutricional: E! Balance Nutricional es una herramienta que ayuda a
determinar la capacidad de una familia para garantizar una nutricion familiar
balanceada e identificar la incidencia de los rubros preducidos y de la diversificacion en
la dieta familiar. En los estudios de los sistemas de produccidn se calcula el
comportamiento de la cantidad de calorias y proteinas que se necesita y que consume la
familia campesina. El Balance nutricional resulta de la diferencia de los aportes con los
requerimientos. Los requerimientos de calorias y de proteinas se determinan por
estratos de edades y de sexo de cada miembro de la familia v luego se suman las

cantidades que requiere la familia campesina por mes {Tablas de la FAQ, 1986).

Los aportes de calorias y proteinas se determinan utilizando la tabla de aportes

nutricionales del INCAP (1971), para conocer cuanto aporta cada alimento consumido al

mes, es decir, la dieta familiar, Posteriormente se hace una relacién porcentual de

satisfaccion o no de las necesidades de la familia ¥ se analizan los posibles factores que

incidieron en el comportamiento de la nutricion familiar,

]

Tenencia de 1a Tierra: Se clasifica por categoria de uso a tierra: Agricola, Pecuario,
Bosques e Infraestructura por finca y comunidad; v éstos a su vez por el modo de la

tenencia: Propias, Medias, Alquiladas. Indica el modo de la tenencia de la tierra para



H

6}

cada uno de los estudios de casos, nos determina cuantos alquilan tierras o siembran a

medias, y cuantos tienen tierras propias y en que cantidad.

Indicadores Técnicos Socio —~ Econdémicos: Este cuadro nos permite visualizar las
fincas de una manera global en cuanto su comportamiento y funcionamiento, Nos
indica también y permite relacionar variables técnicas (4rea total, drea cultivada,
nimero de unidades de trabajo humano, nimero de dias hombre familiar), sociales
(umbral de reproduccion simple) y econdmicas {producto bruto total, costos variables,
margen bruto, depreciacion, margen neto); para comparar y diferir entre el manejo de

upa finca con otra.

Balance de Mano de Obra por Unidad de Produccién: Es una herramienta que nos
sirve para identificar el comportamiento de fuerza de trabajo familiar a través del
tiempo en la unidad de produccion, ademas permite identificar los picos de trabajo en el
afio, contribuye al proceso de planificacién de las actividades dentro de la unidad de
produccién, ayuda a identificar la cantidad de mano de obra necesaria para las
actividades productivas dentro de la unidad de produccion (Guzman y Balmaceda,

2000).

Permite identificar fos momentos del afie en que se facilita el proceso de extensidn

(capacitaciones, dias de campo, encuentro con otros productores, etc.}. Ademas

identificamos la disponibilidad u oferta de mano de obra familiar:

OMO = (N° de trabajadores) (N° de dias de trabajo/semana) {N° de semanas/mes)

Para este estudio, se entiende como el resultado de la cantidad de mano de obra familiar

7)

que se requicren para las actividades agropecuarias realizadas por mes y noes refleja en que

meses se necesita o no contratar mano de obra, segin el nivel de mano de obra familiar.

Balance de Caja por Unidad de Produccién: Segin Guzman y Balmaceda (2000,
nos sirve para identificar el comportamiento fisico del sistema de produccion en el

tiempo. ademas ayuda a tomar decisiones importantes de caracter econdmico —



financiero en el sistema de produccion, permite poder identificar acciones de inversion
futura de carfcter econdmico. Se calcula de la diferencia de los ingresos y egresos de la
unidad de produccion. Da a entender si la finca se encuentra solvente econdmicamente,
en otras palabras, el superavit o déficit. Lo podemos calcular mensual o anual, para ver
las fluctuaciones de ambas y los periodos de mayores gastos 0 mayores ingresos.

El Balance de Caja = Ingresos totales — Egresos totales

Los ingresos totales son todos aquellos productos de las ventas de las cosechas, de los
animales (tanto de ganado mayor como menor en pie), subproductos {leche, carne, huevos,
cuajadas), de trabajos extraagricolas (mano de obra contratada, pulperias, otros tipes de
negocios comerciales, venta de servicios profesionales, entre otros), remesas familiares,
préstamos, entre otros. Los egresos totales son todos aquellos gastos o pagos en que incurre
la unidad de produccién, ya sea por pago de mozos, compra de medios de produccion e
insumos para los cultivos, mejoras a la infraestructura, pago de educacion, vivienda, salud,

compra de alimentos, pago de préstamos ¢ intereses, entre otros.

8) Criterios Técnicos Econémicos por Finca: Se analiza desde el punto de vista técnico
y econdmice a la unidad de produccidn por rubro y en fotal. Esto permite entender la
optimizacién de los recursos humanos, econdmicos y materiales sobre la base de lo
producido. Segin Guzmén y Balmaceda (2000), esto nos permite comparar dos
sistemas agricolas entre si desde el punto de vista de la eficiencia, intensividad y
teproductividad. Para nuestro estudio, nos permitird evaluar la eficiencia, la
intensividad y la reproductividad de cada estudio de caso y en su conjunto total a nivel

de tipos y subcuenca.
a) Criterios de Intensividad / Extensividad
1. Intensividad / Extensividad en Trabajo: Representa una propereion elevada o baja de

trabajo por unidad de superticie, se mide en (d/h) dia hombre / mz o en (UTH) Unidad de

Trabajador Humana / mz. Este criterio nos da a entender la manera en como se optimiza y
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distribuye el trabajo en cada rubro producide en la unidad de produccién y drea cultivada.

0 sea, cuanta mano de obra se requiere para trabajar en una manzana.

2.

Intensividad / Extensividad en medios de produceién: Es una proporcion elevada o
baja de medios de produccién por unidad de superficie. Se mide en cantidades de
medios de produccidn / mz. Aqui se evalta la cantidad de medios de produccion
utilizados para los distintos rubros de la unidad de produccion y area para poder hacer
comparaciones con otras unidades. O sea, cuantos medios de produccion (herramientas
agricolas, implementos y equipos) se necesitan para trabajar una manzana de tierra en

fos distintos rubros encontrados en el estudio.

Criterios de Eficiencia: Es la reproductibilidad o eficiencia sostenida de!l sistema,
manteniendo las actividades agropecuarias en el tiempo, garantizando a largo plazo
determinado nivel de rendimiento, volimenes estables de produccién y productividad

(Guzman, F. 1995).

Rendimiento fisico de la tierra: Mide la relacton entre cantidades de producto v
superficie ocupada, se eseribe QQ o litros o cualquier unidad de medida fisica / mz, se

habla de rendimiento, nada més.

Rendimiento fisico de los medios de produccion: Es la relacion entre cantidad de
producto y medios de produccion gastados en la produccion. Se mide en unidades de
medida fisica / unidad de medida monetaria. Es la cantidad de producto obtenido por el
valor monetario de los medios de produccion utilizada. Nos indica que por cada umidad
monetaria invertida en medios de produccion se obtienen tantas unidades producidas Es
igual a produccion bruta entre el valor monetario de los medios de produccion.

RMT = Produccién Bruta / Valor monetario de los medios de produccidn
Productividad del Trabajo: Es la relacion entre cantidad de producto y trabajo

invertido en la produccion: en unidades de medida fisica / dh. Nos indica por cada

unidad de medida fisica {qq, lts, doc, Ibs, etc.) obtenida sc¢ necesitan tantos
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dias’hombres, en cada sistema encontrado en fa unidad de produccién. Es igual al
rendimiento o a la produccién entre los diasthombres empleados.

P =Rendimiento / diasthombres o Produccion / dias/hombres

Preductividad del Trabajador: Es la relacion entre cantidad de producto y niimero de
trabajadores utilizados en la produccion: en unidad de medida fisica / trabajador. Nos
indica {a cantidad de producto obtenide por trabajador. Es igual a produccion bruta
entre los dias’hombres empleados.

PT = Producto obtenido / trabajador

Regularidad: Es la minimizacidén de la desviacion estandar de la variabilidad
interanual del volumen producido. Es un criterio que sirve para medir la
reproductibilidad. Nos indica que tanto es el comportamiento de un evento en
determinacdas €épocas. En nuestro caso, que tanto es regular es el comportamiento
respecto a fos rendimientos de los rubros (o sistemas encontrados en los estudios de
casos) en diferentes ciclos agricolas. También nos permite hacer comparaciones entre

los estudios de casos.

Seguridad: Se mide la probabilidad de nunca tener un volumen producido inferior a un
cierto umbral, En nuestro caso, la probabilidad de no tener un rendimiento mas bajo

respecto al obtenido en ciclos agricolas anteriores.

Distribucién del trabajo en el calendario anual: Es la presencia o ausencia de picos
de trabajo {Balance de mano de obra familiar). £s como se encuentra distribuida la

mano de obra en cada uno de los meses, para ver sy demanda y oferta,

Criterios de Reproductibilidad: Es el mantenimiento sobre un periodo largo de la
eficiencia del sistema. Hay reproductibilidad a largo plaze si no se ven afectados los
niveles de rendimiento, productividad v seguridad. La no-reproductibilidad del sistema
se da cuando las practicas implementadas no permiten la reproduccidn del medio

cuitivado.
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Este criterio tiene que ver con la regularidad y seguridad, nos determina que tan.
reproducible es la unidad de produccion en cuanto a los rendimientos que se obtienen en
cada uno de los sistemas encontrados en los estudios de casos y permite la comparacion

entre éstos.

9) Indicadores del Sistema Pecuario por Finca: Nos permite analizar tanto la cantidad
de animales, la produccion y la venta por finca y por zona, ya sean de especies menores
o mayores. Refleja la productividad del sistema en cada uno de los estudios de casos

estudiados y permite comparar la productividad entre éstos,

10) Indicadores de la Mujer por Sistema: Es ¢l trabajo de la mujer en las labores de la
unidad de produccién, tanto agricolas como domésticas. Es la sumatoria del total de
horas trabajadas domésticas y agricolas por afio por el jornal (horas trabajadas) y el
costo del jornal por dia (el jornal y ¢l costo de Ia zona). Esto nos da como resuitado el
costo de oportunidad de fa mujer, que es el trabajo aportado por ia mujer en el sistema,
el cual no es remunerado. En otras palabras es el valor agregado de la mano de obra

femenina en la unidad de produccién (Herndndez, T., 1999).

También en este cuadro se refleja el ingreso de la mujer producto de las ventas que ella
misma realiza y su participacion en la toma de decisiones en la unidad de produccién con

respecto a: la produccion, los gastos diarios y la educacion de los hijos.

2. Nivel de Tecnologia

Es el grado de utilizacion de los distintos factores que intervienen en el proceso de
produccion: fisicos (herramientas, equipos), biologicos (variedades de cultivos, razas, efc.),
quimicos {fertilizantes, pesticidas, productos veterinarios, hormonas, tc.) y humanos (saber
técnico del productor, destrezas, habilidades, tradiciones, etc.). Los parimetros que miden y

sintetizan este indicador: (Ulmos, Roa, Guzmdn y Balmaceda. 1994).



» [tinerario técnico: Es la secuencia iogica v ordenada de las practicas y técnicas
aplicadas a una poblacion vegetal y animal.
* Rendimiente: Como una resultante de todo el proceso técnico — medio — cultive o

animal, expresado en produccion vegetal o animal por superficie.

Segin Guzman (1995}, los niveles de tecnologias son las diferentes dosis en que los
distintos factores tecnoldgicos (métodos, destrezas, habilidades, herramientas, equipos, ete.)
participan en el proceso de artificializacion del medio utilizado por el hombre para realizar

la produccion agraria. Los parametros son:

* Tipo de material genético empleado en la actividad agropecuaria (criollo, mejorado,
cruce intermedio).

*  Tipo de manejo que da 2 sus plantaciones y/o hatos,

» (Grado de utilizacion de insumos {pesticidas, abonos quimicos, productos veterinarios,
etc.), sefialando las dosis utilizadas con relacion a las dosis aconsejadas (Its, qq, Kg, Ibs)

*  Utilizacidn de medios mecanicos motorizados, traccion animal y/o manual, sefialando
las combinaciones de técnicas si las hay.

» En plantaciones perennes el tipo de manejo que se aplica (sombra, poca sombra, sin
sombra)

» Aplicacion de abono al cultivo, si lo hace o no, cuantas aplicaciones realiza, dosis

utilizada y el tipo de producto que usa,

En nuestro estudio, por finca se elaboraron cuadros para identificar el nivel de tecnologia
agricola y bovine, Esto nos permite visualizar mejor y analizar ¢l comportamiento de la
unidad de produccion comparindolo con los indicadores técnicos, econdmicos, financieros
y sociales. Se aplicaron los niveles técnicos al maiz, frijol, sorge, arroz, café y ganado
bovino, utilizando para etlo el Itinerario Técnico reflejado en la encuesta aplicada a los 103

estudios de caso.

Uno de los pardmetros para medir v sintetizar este indicador que se uso fue el ltinerario

Técnico, que es la secuencia logica y ordenada de las practicas y técnicas aplicadas a una
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poblacién vegetal y animal (Ulmos, M; Roa, O; et. al). Para el analisis del estudio sobre el
aivel de tecnologia, tomamos como base los modelos a los niveles téenicos agricolas y
pecuatios de un estudio realizado a escala nacional donde se hizo una evaluacion téenico-
econdmica y comparacion desde el punto de vista de la sociedad de los principales rubros
agricolas y pecuarios existentes en Nicaragua y la modernizacién del sector agropecuario
sobre Ja base de los niveles técnicos de mayor interés para la sociedad, este estudio tue

realizado por Dumazert y Levard en 1990,

2. Analisis Financiero - Econdmice

De acuerdo a la metodologia propuesta por el CATIE (1996}, los indicadores que
aplicamos en nuestro estudio para el analisis econdmico/financiero de cada una de las

unidades productivas encuestadas, son:

Produccion Bruta: (Producto Bruto), es la cantidad total de la produccion en un afio. Es el
producto de la produccion total por el precio de venta, éste no toma en cuenta los costos de
produccion.

PB = Produccion total (Pt} * Precio de venta (PV)

Margen Brute: Es la diferencia entre la produccién bruta y los costos variables. Ofrece un
resultado parcial de un rubro, componente o sistema. Este indicador demuestra si el
producto puede cubrir sus insumos diarios y muchas veces refleja el estado de liquidez de
la unidad de produccién.

MB = Produccion bruta {PB) - Costos variables en efectivo (Cve)
Costos Variables: Es la sumatoria de los gastos en efectivo en que se incurren durante una
época productiva. Estos gastos pueden ser: mane de obra, insumes, alimentos para el

ganado menor y mayor, alquiler de tierras, entre otros.

Ingreso Neto: Permite analizar ¢l comportamiento de la finca o del rubro como empresa.

Es el beneficio real del productor después de retribuir o pagar todos los factores de
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produccion utilizados en la produccidn. Es el indicador que se utiliza para analizar la
rentabilidad de los capitales invertidos y refleja la capacidad financiera de la actividad para
sostenerse en el mediano a largo plazo. Se obtiene restandole al margen bruto el valor de
fas amortizaciones (depreciacion).

iN = MB - Amortizacion

Flujo Neto: Mide la disponibilidad de efectivo de la actividad analizada. Refleja lo que el
agricultor toma en cuenta a la hora de tomar decisiones: lo que percibe en efectivo. Es el
resultado de la diferencia de la produccion bruta con de la sumatoria de los costos fijos y
variables en efectivo.

FN=PB - (Cfe + Cve)

Beneficio Familiar: Mide la retribucidn econdmica global por el trabajo y la
administracion de la finca, Corresponde al conjunto de bienes que la familia obtiene tanto
en efectivo como en especie. Resulta de la sumatoria del flujo neto, el consumo familiar, la
produccion almacenada y el cambio de inventario

BF = FN + Consumo familiar + Produccidon almacenada + Cambio de inventario

* El consumo familiar es el valor monetario de los alimentos consumidos producidos en
fa finca anualmente.

*  La produccion almacenada es el valor monetario de los productos almacenados en la
unidad de produccion.

s El Cambio de inventario es la diferencia de lo que la finca tenia al comienzo con el
inventario a la hora del estudio. En otras palabras, es la diferencia del capital inicial con
el capital actual. Los inventarios valorizados fucron las herramientas de trabajo y el de
animales, o sea. resulta de la suma de las diferencias del valor de los animales actuales
con la venta o muerte de los animales y el valor de las herramientas al inicio del
inventario con el valor de fas herramientas va sumada la depreciacion (Valor Actual).

Cl =(Vai- Vai-1} + (Vcfi - Vefi-1)
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4. Elaboracion de la tipologia de productores

Surge como producto del sondeo, la pretipologia, el muestreo razonado y la aplicacién de la
encuesta base, para conocer cuales son los tipos de productores que se encuentran en la

zona de estudic de acyerdo a los resultados obtenidos de la informacion primaria.

La tipologia es fundamental para diferenciar las limitaciones y potencialidades de los
productores/as en sus estrategias de produccion y reproduccién del hogar con miras a

establecer acciones o politicas de desarrollo (Ulmos, M. et. al)

La tipologia evidencia la diversidad entre los sistemas de produccidn, to cual se traduce en
funcionamientos v objetivos diferentes segdn los sistemas, por eso se va a agrupar las
unidades de produccion en grandes tipos. Aunque la elaboracion de la tipologia parte de un
interés operativo, cumple con el objetivo de identificar lo mas rapido posible los
mecanismos ogicos concretos que conducen a los agricultores a la implementacion de

diferentes sistemas de produccion.

Para este estudio se utilizé el programa de SPSS, para agrupar las fincas v hacer
comparaciones de las variables estudiadas y asi poder identificar y definir los diferentes
tipos de productores. A la vez también se hizo uso del muestreo razonado el cual nos
permitiG inferir ¢n generalizaciones basadas en las muestras de los dates. Todas las fincas
en estudio fueron agrupadas a través de rangos previamente definidos para cada una de las
variables que se estudiaron, estos fueron tomados de acuerdo a la cantidad de ocurrencias y

frecuencias de las variables:
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»  Area total:
1=0.25a3 mzs
2=325a5mzs
3=3525a10mzs
4=1025a 15 mzs
5=1525a20 mzs
6= mas de 20.25 mzs

* Tipo de rubro:
M=Maiz

F = Frijol
C=Café

§ =Sorgo {millon)

*  Umbral de Reproduccion Simple:

1=0 as50%
2=3512a [00%
3=mas de 100%

»  Tenencia de la tierra:

A= Alquila

AM = Alquila y a siembra a medias
M = Siembra a medias

P = Propio

*  Composicion familiar
{=2a6
2=7al

3I=masde 11

»  Area cultivada:
{ = 0aSmzs
2=06al10mzs
3=1la20mzs

4 =121 a50mzs
5=151a 100 mzs

6 =mas de 101 mz

A = Arroz

Fr = Frutales

H = Hortalizas

GM = Ganaderia mayor

Gm = Ganaderia menor

= Margen Bruto:

[ =C$0.00a 13,000.00
2=C$13,001.00 a 21,000.00
3=mas de C$21,001.00

PA = Propio y alquila
PM = Propio y siembra a medias
Par = Propio y arrienda tierras

PP = Propio y presta tierras

*  Unidad de trabajo humana:
i =050a20

2=2.502a3.350

3=misde 4.0



e Diasthombres familiar:

I=1a6d 5 =301 a 400
2=61al00 6 =401 a 600
3= 101 a 200 7= mds de 601
4=7201 a 360

Las variables objetos de diferenciacion de los tipos resultantes fueron: capacidad para
alcanzar e} Umbral de Reproduccion Simple (URS}), margen bruto total (MB), tipo de

rubro, tenencia de 1a tierra, area total y area cultivada.

La tipologia fue complementada con informacién de algunos indicadores, tales como:
nivel de tecnologia, balance de caja, balance nutricional, productividad del trabajador, ¥
rendimientos de medios de produccion, v también con los indicadores econdmicos y

financieros.

3.2.2.6. Elaboracion y definicion de los modelos

Los estudios de casos se definen como un andlisis detaliado de un nimero pequefio de
entidades seleccionadas como representativas de uno o mas grupos que son relevantes
para el topico central de la investigacién, pero no necesariamente representativos de la

poblacion en su totalidad (Casley y Lury, 1982, citado por Pedroza y Salazar, 1998).

Las unidades de produccidn a las cuales se les aplicard la herramienta para la simulacion
de los sistemas de produccion, se seleccionaron haciendo uso del muestreo razonado y de
la estadistica descriptiva. E! razonamiento se refiere a la representatividad de que cada
caso se ubigue en uno de los tipos de sistemas de produccion, definidos sobre la base de
fos resultados de la encuesta base. la consecuencia logica ¢s que cada caso es
representativo del tipo al que pertenece respecto a todas las caracteristicas {econdmicas,

técnicas y sociales).

En este estudio nuestras vartables son:



s Variable de maximizacién (funcion objetivo): Maximizar el margen bruto de cada
rubro restindoles el crédito {si hacen uso), ademds de sumarle los ingresos extra -
agricolas que tiemen algunas unidades de produccion seleccionadas: venta de
subproductos de la ganaderia mayor {leche, carne, animales en pie), de la ganaderia
menor (huevos, came), venta de mano de obra e ingresos generados por actividades
profesionales v/o técnicas.

* Variables limitantes {restricciones): Tierra, capital, mano de obra (familiar y
contratada), produccién de autoconsume, productividad del trabajador y rendimiento
fisico de los medios de produccion, namero de cabezas de ganado y de animales

menores, produccion de leche v huevos total y por unidad.

Todas estas técnicas de modelaje sirven para * simular * un sistema de produccion
agrario sobre la base de datos econdmicos reales obtenidos en las unidades de
produccion. Los modelos de simulacion en sistemas de produccion estdn dirigidos a fa
solucidn o estudio de un problema especifico. Se observan dos variantes en esta clase de
modelos: una dirigida hacia aspectos de investigacion, otras hacia factores productivos,
administrativos o financieros. Pero en nuestro estudio, las variantes estdn dirigida hacia

factores productivos, administrativos y financieros.

Para la simulacion se usé el programa Lingo 5.0 (versidn 1999}, que es un programa
econométrico de computacién y su area de aplicacion son muchas, que va desde la
agricola hasta la industrial. En el estudio introduciremos todas las variables y
restricciones encontradas en las fincas a simular, tanto econdmicas, sociales, productivas
como téenicas, v los resultados a obtener es la mejor forma, eficiente y rentable de hacer
producir y manejar una finca tanto en el corto, mediano y largo plazo. Es mas que todo
como predecir o pronosticar de manera inmediata el manejo de la finca, ya sea éste

adecuado o0 no en el momento para con el futuro.
En ia hoja de solucidn del programa Lingo 5.0 (resolucion o respuesta a la simulacion),

las palabras en inglés significan lo siguiente:

*  Varizble = Variables utilizadas para aplicar ia herramienta.
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* Value = Valor o cantidad de lo que hay que sembrar (drea) o unidades a producir.

» Reduced Cost = Es el valor de lo que se puede perder econdmicamente por unidad
producida o como el aumento necesario de una variable para que sea rentable.

» Row = Variables utilizadas en la limitacion o restriccion.

» Slack o Surplus = Es el déficit o superavit de cada variable limitante.

» Dual Price = Es el valor monetario que se obtendra por cada unidad invertida (tantos
cordobas por unidad extra a producir), o que se perderia; es el precio sombra de una

limitacién.

3.2.2.7. Zonificacion.

En la zonificacidn a veces es necesatio la elaboracion de mapas que no existen en Ja zona
de estudio, los cuales se pueden hacer de manera manual o usando programas de
computacion especificas. En este estudio se elaboraron varias mapas producto de ia
informacion de informantes claves informales y de la revision bibliografica, sobre la base

de otros mapas ya existentes de la zona de estudio.

Biofisicos: (Murillo y Osorio, 1999}
- Elevaciones

- Fisiografia

- Red de drenaje

- Pendientes

Socioecondémicos: (Pichardo y Ziniga, 2000)

~  Densidad Poblacional

- Infraestructura

- Uso actual de la tierra v tenencia de la tierra (con informacion de las 103 encuestas y
el sondeo}

- Ubicacion de las fincas (en el mapa topografico de la zona)

- Area cultivada por rubros

- Area total de las fincas
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Los mapas socioeconémicos fueron elaborados con el programa de computacion del
Sistema de Informacion Geografica Arc View, que "es un software de trazado de mapas
para ordenadores de sobremesa, brinda la capacidad de visualizar, explorar, consultar y
analizar datos de forma espacial. Este programa trae un conjunto Gtil de datos preparados
para utilizarse de inmediato, a fin de crear con ellos centenares de mapas diferentes y
para crear sus propios datos geogrificos. Permite crear mapas atractivos donde luciran los
datos, se resuelven problemas y se analizan tendencias y configuraciones” (Enviromental

Systems Research Insitute, Inc. , 1996).

En este caso, la zonificacion no se realizéd a como lo determinan los autores, como un
paso importante para e! seguimiento de los demds en estos tipos de estudios, ya que no se
contaba con varios mapas socioecondmicos, tos cuales se tuvieron que elaborar con la
informacién reflejada en las encuestas aplicadas a los estudios de casos y se tuvo que
corroborar €] mapa de uso actual de la tierra, ya que no corresponde con lo encontrado en
fa subcuenca del rio Calico; pero si, esta fase se realizd después porque el sondeo

permitiG continuar con lo establecido en las siguientes etapas y fases,
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION

El estudio se centré en los pequefio y medianos productores que se encuentran en niveles de
pobreza, por que son la mayoria de la poblacién agropecuaria en la subcuenca del rio Calico,
mientras que los grandes productores cuentan con los medios necesarios para su subsistencia
ampliada v reproduccion a large plazo de sus sistemas productivos. En este estudio se
propondran afternativas y opciones de cdmo mejorar la produccion, rentabilidad y eficiencia
de la unidad de produccion en los pequefios y medianos productores, mejorando de esta

manera el nivel y la calidad de vida,
4.1. Resultados de la revision bibliografica

Se calculd el drea y la densidad poblacional por microcuenca (Tabla I). La densidad

poblacional es el resultado de dividir el nimero de habitantes entre el drea por comunidad.

TABLA 1: Area de las microcuencas' y Densidad Poblacional®

MICROCUENCA AREA DENSIDAD POBLACIONAL
(KM?) {No. Hab/Knt")

Piedra Colorada 20.10 20.00
El Zapote 3.40 407.94
Susuli 21,07 165.45
Ei Zarzal 794 47.86
El Quebrachal 5.73 46.07
Ei Carrizal 11.24 97.78
El Corozo 13.50 54.37
£l Cobano 17.90 19.55
El Junguillo — Las Cuchillas 8.03 93.28
El Jicaro N° 2 4.04 200.50
El Jicaro — Wibuse 8.46 63.83
Los Limones 11.96 114.52
Ocote Abajo 9.25 34.05
Ocole Arriba 9.47 36.38
Piedras Largas 20.03 30.17

TOTAL 171.72 11.82

' Las medidas fueron hechas en el mapa 1:50.000 con la plantilla de puntos {Planimeter - Raster).
3 v, T ¢ . . N
* Se determind dividiendo ¢l ndmero de habitantes entre el drea por comumidad.
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De acuerdo a esta informacion la comunidad el Zapote es la que presenta mayor densidad
poblacional (407.94 Hab/Km?), esto representa una mayor presion sobre los recursos
naturafes, ya que los tipos de suelos en la zona son de mediana fertilidad natural y las
pendientes son moderadas; le siguen las comunidades de Susuli, el Jicaro N° 2, Los Limones,
El Carrizal, por que estas comunidades presentan suelos fértiles y pendientes moderadas a
severas {de 15 a mayor de 50%), hay bosques virgenes y secundarios sin explotar

excesivamente, hay un avance progresivo de la frontera agricola.
3.2, Resuitados del sondeo realizado a los informantes claves formales

En total se entrevistaron a 17 organismos e instituciones, tanto gubernamentales como no
gubernamentales, que de la cual se generaron cuadros de salida con la informacion obtenida,
éste refleja solamente el 1.4% de informacion socioecondmica de la poblacion agropecuaria
total. Y segdn Espinoza y Vernooy (1998) encontraron 20 instituciongs y organismos, pero
compardndolos encontramos que siete de ellos ya no trabajan en la zona y uno no tiene

influencia en la subcuenca.

Las comunidades que presentan una baja densidad poblacional se encuentran hacia el centro
de la subcuenca, éstas son El Zapote, El Zarzal, £l Cobano, El Corozo, Ocote Arriba, Ocote
Abajo; ya que sus suelos se encuentran erosionados y son de baja productividad, por lo que

siembran en otras comunidades o emigran hacia ellas.

Los organismos encuestados y visitados que tienen presencia en la zona son:

*  Delegacion departamental del Ministerio Agropecuario y Forestal, Matagalpa

* Delegacion municipal del Ministerio de Educacion, Cultura y Deportes de San Dionisio

*  Alcaldia de San Dienisio

* Unidn de Agricultores y Campesinos - Programa Campesino a Campesino

» CARE: Cooperacién de ayuda de remesas al exterior

* PRODESSA: Centro de Promocion y Asesoria en Investigacion, Desarrollo y Formacion
para el Sector Agropecuario.

*  ADDAC: Asociacion para la diversificacion y desarrollo agricola comunal
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* CIAT - Laderas: Centro Internacional de Agricultura Tropical

* ODESAR: Organizacién para el desarrollo econémico y social drea urbana y rural
*  Asociacion Indigena del municipio de San Dionisio

* Cooperativa Suefios Realizados

* Cooperativa El Progreso

* CARITAS Didcesis Matagalpa

» ECOGRANOS: Empresa Comercializadora de Granos basicos

»  UCOSD: Unidn de Cooperativas Organizadas de San Dionisio

e Union de Cooperativas Agropecuarias de San Ramon

La informacidn obtenida refleja las actividades principales que realizan los organismos e
instituciones, tanto gubernamentales como no gubernamentales, las cuales son brindar

capacitaciones, asesorias técnicas, entre otros, y los grupos metas de trabajo.
33. Resultados del sondeo realizado a los informantes claves informales

De la entrevista semiestructurada que se realizé con los lideres de cada una de las
comunidades de la subcuenca del rio Calico, se entrevistaron a 21 lideres comunales y se

consultd acerca de habitantes familias v productores sin tierras {Tabla 2) (Anexo 10).

La informacidn obtenida sirvio de apoyo para realizar el muestreo, fa zonificacion,

pretipologia de productores y en el proceso de escoger los estudios de caso.

Se compararon los datos de habitantes y familias por comunidad con los del Censo Nacional
{1995, mencionado por Espinoza y Vernooy, 1998) con los datos reflejados en ¢l estudio

producto det sondeo realizado a los informantes claves informales (Tabla 3},
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Tabla 2: Habitantes, familias, productores con y sin tierra, v niimero de miembros promedio
por familia y por comunidad en la subcuenca del rio Calico, San Dionisio, Matagalpa.

Ne Comunidad Ne Ne N° N° N° miembros

Habitantes] Familias ProductoresProductores; prom./fam./

con tierra | sin tierra | comunidad
I |Piedra Colorada 1300 520 208 312 2.50
2 |El Zapote 1150 404 242 162 2.85
3 [El Quebrachal 280 224 179 45 1.25
4 |El Zarzal 453 362 260 72 1.25
5 El Corozo 700 371 197 174 1.89
6 Susuli 2500 2237 1118 1119 .12
7 El Carrizal 560 140 84 56 4.00
8 El Cébano 650 390 273 17 .67
9 Jicaro N° | 700 420 252 168 1.67
10 Jicaro N° 2 700 280 12 168 2.50
11 Wibuse 600 240 96 144 2.50
12 iEl Junquillo 550 220 132 88 2.50
13 iLas Cuchiilas 630 441 309 132 143
14 |Ocote Arriba 380 342 308 34 111
15 {Ocote Abajo 300 180 108 72 1.67
16 Los Limones 1500 600 240 360 2.50
17 Piedras Largas 680 476 333 143 1.43

TOTAL 13633 7847 4481 3366 Prom. 1.74

Fuente: Pichardo y Ziniga, 2000. Resultados de! sondeo con informantes claves informales (lideres
comunales)

Las comunidades mas habitadas son Susuli, Piedra Colorada, El Zapote y Los Limones, las
menos habitadas son El Quebrachal, El Zarzal, Ocote Arriba y Ocote abajo. En las
comunidades de Susuli, Los Limones, El Hearo N° 2 y Piedra Colorada del 40 al 60% de los
habitantes no poseen ticrras propias para cultivas, tienen gue aiquilar'para poder sembrar. El

promedio de miembros por familia por comunidad es de 1.74 fam./comun,

También de la informacion a los lideres comunales se obtuvo por comunidad los principales
rubros, drea cultivada y area total de fincas promedios, rendimientos, mercados, composicion
del hato ganadero, composicion familiar, entre otros; haciendo uso de mapas Post Milch

elaborados por comunidad por ¢l Centro Internacional de Agricultura Tropical (Tabla 4).
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Tabla 3: Comparacion de datos de habitantes del Censo Nacional de 1995 con datos actuales
en la subcuenca del rio Calico, San Dionisio, Matagalpa,

N° Comunidad Censo Nacional Actual Aumento Yo
(1995) {2000) (+0-) {+p-)
I |Piedra Colorada 402 1300 898 3.0.92
2 El Zapote 1387 1150 -237 -20.61
3 |El Quebrachal 264 280 16 3.71
4 |E} Zarzal 380 453 73 16.11
5 |kl Corozo 134 7060 -34 -4.86
6 [Susuli 3486 2500 -986 -319.44
7 |El Carrizai 1100 560 -540 -96.43
8 |El Cobano 350 650 300 46.15
9 {icaro N® | 810 700 -118 -15.71
10 [Jicaro N° 2 n.d. 700 n.d. n.d.
1 1Wibuse 540 600 60 19.00
12 |El Junquilio 402 550 148 26.91
13 |Las Cuchillas 347 630 283 4492
14 {Ocote Arriba 330 380 50 13.16
15 |Ocote Abajo 315 300 -15 -5.00
16 [Los Limones 1372 1500 128 853
17 |Piedras Largas 605 680 75 11.03
TOTAL 12824 13633 169 5.93

Fuente: INEC, 1995. Pichardo y Ziniga, 2600, Resultados del sondeo con informantes claves
informales {lideres comunales}

Estos dates nos indican que la poblacion ha crecido en un promedio de 5.93%. En general, por
comunidad se observa que ha habido una migracion de las partes bajas hacia las comunidades
de la parte media y alta de la subcuenca, en donde las tierras ain son fértiles y productiva,
debido a que en la zona baja las tierras han perdido su fertilidad y su productividad ha
disminuido considerablemente, otra causa de la migracidn es el traslado hacia otros

municipios en busca de mejorar los niveles de vida.

Las comunidades con mayor emigracion son E! Carrizal, Susuli, El Zapote, El Cdbano, Las
Cuchillas, Qcote abajo, El lcaro N° | y El Corozo; las comunidades receptoras son Los
Limones, Piedras Largas y Piedra Colorada. Las comunidades que se mantiene el flujo

migratorio estable son El Quebrachal, El Zarzal, Wibuse, El Junquillo y Ocote Arriba.
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Comunidad

Comp. .

A. Total ; A. r Rubros A. Cultivadn X rubro Rendtos Tenencia N° cab. Bosques Municipie
Fam, de las Cult, (mezs) {gq/mz) de la tierra! Ganado
{(N°per) fincas {mzs) !
(mzs) §
(N°per) | fincas (mzs)
{mzs)}
Piedra 5-12 1-10 0.5-3 |Café, Maiz 1 -4 Maiz 10-26 gq Alquilada 2-60 {Prom. 7 mz, Matagalpa,
Colorada i1 -50 Ganaderia Frijol 0.5-4 Frijol 0.30-14 qq {Propias cafetales, Managua,
> 351 mayor, Hortalizas .25 - 0.50 Medias quebradas y Sector,
hortalizas, Cafe 2 - 50 bosques de Intermediarios
granos basicos  |Pastos 10 a mds de 50 galeria.
Et Zapote 4-11 I-10 I -5  |Ganaderia Maiz 0.5 -4 Maiz 4 - 43 Propias 2 - 40 Cafetales, Sector
1-50 mayor, granos  [Frijel 0.5~ 5 Frijoi 1 - 18 Alquitada quebradas y {ECOGRANQOS),
> 351 basices, café Sorgo 0.5 -3 Sorgo 15 - 44 Medias bosques de Matagalpa, San
Café 0.75 - 60 galeria, Dionisio,
Pastos 3 a mas de 40 intermediarios
Ef Quebrachal | 5- 10 1-35 1 ~7 |Café, ganaderia Maiz1-2 Maiz 4 - 45 Propias 2 amas i3 - 18 mzs, Matagalpa, San
&6-30 mayor, granes  (Frijol 1-4 Frijol 10 - 20 Prestado de 70 {cafetales, Dionisio,
=31 basicos, Sorgo 1 -3 Sorgo 5-7 Alquilada quebradas y Intermediarios,
hortalizas. Café 2 - 50 Café 6 - 180 Medias bosques de Sector
Heortalizas 8.25 - 0.50 galeria,
Pastos 2 - 65
Ei Zarzal 710 1-10 | — 18 |Granos bdsicos, [Maiz1-5 Maiz 25 - 45 Propias 2 amas {i - 29 mes, Matagalpa, San
Puros,
i1-40 ganaderia Frijol 1 - 3 Frijol 13- 25 Alquitada de 80 iguebradas Dionisio,
> 4] mayory menor  |Sorgo 2 -3 Sorgo 15 -20 v bosques de  jIntermediarios
Pastos 5 - 84 galeria. Sector
El Corozoe 4-10 1-5 0.5 -5 Granos bdsicos [Maiz 0.5- 3 Maiz 15- 30 Propias 3 amas {Es minima, ECOGRANOS,
6- 350 y ganaderia Frijol 1 - 5 Frijol 4 - 15 Alquilada de 80 iquebradasy Sector, San
> 51 mayor Sorgo2-5 Sergo 15 -23 Medias bosques de Bionisio,
Pastos 3 - 3§ galeria. Intermediarios,
Matagalpa
Susuli 2-12 b-10 0.5-3 [Café, granos Maiz 0.5-2 Maiz 10 -24 Propias 2-20 18.25-25mzs, Matagalpa,
i1-30 basicos, Frijol 0.5 -3 Frijo} 10 - I3 Alquiladas cafetales, ECOGRANQOS,
> 31 canaderia Arroz 0.23 Arroz 24 - 40 Medias quebradas v LICOS, Sector,
mayor, Sorgo | -3 Sorgo 10 -15 bosques de San Dionisio,
hortalizas Hortalizas 0.125- 0.5 |[Café 3 - 24 galeria, fntermediarios
Pastos 3 - 17
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Comunidad | Comp. | A, Total - Rubros A Tuttivadn X ruabro Rendtos Tenencia N¢ cab. Bosques Municipio
Fam. de las Cult, {xs)y {qg/mz) de la tierra] Ganado
{N°per) fincas {mzs)
(mzs) |
El Carrizal 4-12 1 90.5-10 1 -5 |Café, Ganaderia Maiz 1 -3 Maiz 12 - 30 Propias 1damas i1-20mzs, San Dionisio,
11 -39 mayor, granos  |Frijol [ - 10 Frijol 12 - 15 Alquiladas de 100 [Puros, cafetales, [Matagalpa,
> 30 basicos, Café1-2 Caté 30 Medias quebradas, Intermediarios,
hortalizas Hortalizas 6.25 - 0.5 bosques de Sector
Pastos 0.5 - 70 ralerias
0.5 -
El Cobano 3-100 05-10 4 jGanaderia mayor|Maiz 1 - 6 Maiz 10- 15 Propias 2amas ! -6 mzs, Matagalpa, San
12 -50 v menor, granos |Frijol 0.5 - 14 Frijol 5- 16 Alquiladas | de 200 Puros, guebradas |Dionisio,
= 50 basicos Sorgo 0.5-3 Sorgo 10 - 20 Medias y bosques de Intermediarios,
Pastos 3 - 80 galerias Sector
0.5 -
EllcaroN®1 1§ 3-12 1 0.5-10 12 |Café, granos Maiz 1- 12 Maiz 15 - 35 Propias 2-20  i1-10mazs, San Dionisio,
Il -30 basicos, Frijol 1 -3 Frijol 15 - 20 Alquiladas > 50 Puros, cafetales.  |Matagalpa, Sector
=31 Granaderia mayor |Cafeé 0.50 - 30 Café 30 - 53¢ Medias gqucbradas y Intermediarios
Pastos 3 a mas de 30 bosques de
ealerias
ElJicaroN°2 | 3-10 1-5 0.5 - 3 |Café, granos Maiz il -3 Maiz 10- 15 Alquiladas | 2amds [1-35mzs, Puros, [(Matagalpa, San
6-30 bdsicos, Frijol 1-5 Frijod 15 - 20 Propias de 30 [cafetales, Dioniso, Sector,
> 30 ganaderia mayor [Pastos 2 - 50 Medias quebradas y Intermediarios
bosques de
oalerias
Wibuse 4-12 1-16 |0.5-7 Café, granos Maiz 1 -3 Maiz 8 - 12 Alquiladas nd. 1 - 40 mazs, Matagalpa, San
11-30 basicos, Frijol 1 -7 Frijol 15 - 30 Propias Puros, cafetales, |Dioniso, Sector,
> 30 ganaderia mayor [Café 1 - 40 Café 20 - 40 Medias quebradas y Intermediarios
' Pastos 3 - 80 bosques de
galerias
El Junguiilo 5-12 1-10 {0.5-6 Café, ganaderia |Maiz | - 3 Maiz 15 - 30 Alquiladas | 3 amas (2.5 -4 mzs, San Dionisio,
11-30 mayor, granos  [Frijel | - 10 Frijol 10 - 20 Prapias de 30  [cafetales, Intermediarios,
> 31 basicos y Cafs 0.75- 16 Café 10 - 30 Medias quchradas y Sector, Matagalpa
hortalizas Hortalizas 0.5 - 0.75 bosques de
Pastos 3 - 20 galerias
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Comunidad | Comp. | A. Total A

Pastos | a mds de 300

Rubros A, Cultivada x rubro Rendtos Tenencia N©° cab. Bosques Municipio
Fam. de las Cult. (mzs) {gqq/mz) de la tierra| Ganado
{(N°per) fincas {mzs)
{mzs)
Las Cuchillas 3-10 i-15 (3.5 - 6 (Café, granos Maiz 1 -6 Maiz 12 - 20  [Propias 2-40 (0.5 - 10 mzs, San Dienisio,
16 - 30 basicos, Frijol 1 - 8 Frijol 13 - 36 |Alquiladas cafetales, Terrabona, Sector
>31 ganaderia mayor |Café 3.5 - 24 Café 20 - 40 Medias quebradas, Intermediarios
Pastos | - 160 hosques de
galeria
Ocote Arriba 4-12 1-10 149.5-6 iCafé, granos Maiz { - 4 Maiz 15 - 40 [Propias 2-30 |5-45mazs, San Dionisio,
11-30 basicos, Frijoil -4 Frijol 10 - 12 |Alquiladas Puros, cafetales, {Matagaipa, Sector
> 31 ganaderfa mayor Café2-3 Café 10-20 |Medias quebradas y intermediarios
Pastos 3 - 46 bosques de
galeria
Qcote Abajo 4«12 1«10 1 -3 iGranos basicos, Maiz 1 -2 Maiz 20 - 25 |Propias 5.80 |1 -6mzs, Pures, 1San Dionisio,
i1-30 café, ganaderia Frijoi 1 -3 Frijot 25 - 40 |Alquiladas cafetales, Matagaipa, Sector
=31 mayor Sorgo 0.5-2 Café 10-15  [Medias quebradas vy Intermediarios
Café 1 - 10 bosques de
Pastos 3 - 70 galeria
Los Limones 3.10 5-15 10.5-20café, ganaderia Maiz 1-5 Maiz 25 - 35 [Alquiladas 2amas |1 -12mzs, San Dionisio,
6. 30 mMAYOr, granos Frijof 1 - 8 Frijol 15 - 3¢ |Propias de 100 [Puros, cafetales,  |Esquipulas,
3! amas basicos ¥ Sorgo 1 - 3 Sorgo 15 - 20 |Medias quebradas y Matagalpa, Sector
de 100 hortalizas (riego} |Café 2 - 20 Café 20 - 40 bosques de intermediarios
Hortalizas 0.25 - 1 paleria
Pastos 4 a mas de
100
Piedras Largas 4 - 20 I-15 | 0.5-8 {Café granos Maiz { - 3 Maiz 20 - 25  |Propias 2amas [l -20mzs, Esquipulas, San
i6-30 basicos, Frijoi1-2 Frijot 10 - 12 |Alquiladas de 100 |Puros, cafetales, |Dionisio,
31-3500 panaderia mayor  |Arroz0.5-1 Sorgo 10 - 15 |Medias quebradas y Matagalpa, Sector
hortalizas (riego} |Sorgo 1 -3 Arroz 10- 12 bosques de Intermediarios
Hortalizas 6.5 - 2 Café 20 - 30 galeria
Café 2 - 30

Fuente: Pichardo y Ziniga, 2060. Resultados del sondeo con informantes claves informales (lideres comunales).
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45 Historia Agraria del municipic de San Dionisio y sus comunidades.

En ¢l proceso de entrevista a los lideres comunales, personas mayores de edad que viven
en San Dionisio y de la informacion primaria recopilada en las encuestas realizadas a los
estudios casos, pudimos elaborar una historia de la subcuenca del rio Calico desde hace
mas 70 afios, y que esta historia se ha transmitido de generacién en generacion, la cual

podemos presentar en fases.

1FASE: Inicios (s. XIX) hasta aiios 50's
San Dionisio empezd como una villa y luego se constituy6 come pueblo. Era una zona de
bosques virgenes y con abundante fauna. Los indigenas que habitaban la zona eran de

origen Matagalpas o Chontales. Se construye la iglesia del pueblo.

La producci6n era de subsistencia (maiz y frijol), estableciendo el cultivo de café dada las
sondiciones climaticas, los rendimientos eran altos, las tierras eran fértiles, no habian o
casi poca incidencia de plagas y enfermedades en los cultivos. El avance de la frontera
agricola obligd a los indigenas y a la fauna silvestre a emigrar hacia otras zonas. Se

forman grandes latifundios de tierras.

ITFASE: Afios 60's a los 70's:

Se construyen mejores caminos de acceso a las comunidades y al municipio. La
produccién de café se encuentra en auge, la frontera agricola avanza con rapidez para
establecer cultivos agricolas de manera extensivas (maiz, fiijol, sorgo, arroz} y la
ganaderia bovina y equina, los suelos eran atn fértiles. Se forman grandes diferencias en
los estratos sociales: Grandes latifundistas, minifundistas y campesinos sin tierras, tanto
mestizos como indigenas. La clase latifundista dominaba la zona con dreas de tierras que
sobrepasaban por lo general las 100 mzs. La zona era productora de musaceas {guineo,
platanc, bananos) hasta que a finales de la década de los 70’s los atacd un hongo
(Sigatoka) que los exterminé. Las plagas y enfermedades no incidian significativamente
en {0s cultivos, entre éstos tenemos: Chinche, cogollero, chapulin, gallina ciega, maya,

langosta, requemo negro y amarillo. Los animales silvestres eran considerados plagas

75



importantes (venados, cusucos, conejos, pajaros). Los rendimientos eran altos: Maiz 70
qq/mz, Frijol 120 qg/mz, Arroz 50qq/mz, Sorgo 50 qq/mz. No usaban ningln tipo de
quimice (plaguicidas o fertilizantes) para el manejo agrondmico de los cultivos, salvo los
grandes productores. La produccion lechera era por vaca de 10 Its en verano, se producia
bastante cuajada, la cual vendian junto con los granos bésicos y el ganado en pie a
Matagalpa, Esquipulas, o a comerciantes que transitaban la zona. Las razas de ganado:
Pardo Suizo, Holstein y Brahman, cruzados para adaptarlos a la zona. El Brahman se
introdujo a finales de la década de os 60's y bajo drasticamente el rendimiento de la
leche. El manejo de enfermedades era natural (curaban con ajo, gas y pitahaya con sal

para la murifia),

I FASE: Afios 80's

Los suelos empiezan a perder su fertilidad natural y hacen uso de agroquimicos para

poder producir, que al inicio recuperaron los rendimientos, pero bajaron severamente.

Debido a esto, la tecnologia usada empez6 a decaer, ya que antes la mayoria araba la

tierra, luego sembraban al espeque por el estado avanzado de la erosién de fos suelos. Las

variedades crioilas desaparecieron a raiz de la aparicion de una enfermedad llamada Lapo

Rojo (ponia la tuza azul y la mazorca se secaba, no daba granos) y empieza el uso de

variedades hibridas:

* Maiz: Rocamer, pinolero, cubano, tuza azul o masaya, amarilo, hibrido, piedrita,
balin, maravilla, zorro, pujuaga, malaco blanco, olotillo, tuza morada.

* Frijol: H (Honduras), lila, moro, mono, rojo clare, guanicefio, mojino, tico, amarillo,
Honduras 46, Honduras 90, blanco, garciano, chiquito, musgo, plomo, Honduras 5,
colombiano, pando, chile, pinto.

*  Arroz: Fortuna, lerdo.

* Sorgo: Carta blanca, grande, paisano, rojo, blanco.

Café, Arabe, maragojipe, borbon.

Con la reforma agraria se expropian tierras a los grandes latifundistas v se forman

-

cooperativas en todas las comunidades, se formaron de dos maneras:
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* Laprimera, se expropiaban tierras y se daban a un conjunto de personas para que las
sembraran todos, no habiendo limites de tierras propias, o sea, eran de todos.

* La segunda, los productores duefios de tierras, tanto medianos como pequefios, se
asociaban como cooperativas para poder solicitar préstamos al bance y comprar

insumos para poder cultivar, y de esta manera que no les quitarén las tierras.

IV FASE: Afios 90°s

La zona se encuentra en un progresivo estado de deterioro de sus recursos naturales y
debido al impacto de las condiciones climaticas adversas que han impactado
negativamente en los recursos suelos y agua. Los suelos son infértiles en su mayoria y los
rendimientos son bajos. La fauna y flora silvestre se encuentra en un estado de extincion
y hay especies que no han vuelto a aparecer en la zona (guardatinajas). El recurso hidrico
disminuye, habiendo secamiento de los rios y fuentes de agua en la época de verano, y su
acceso se vuelve limitado y de mala calidad. Los bosques se encuentran en las zonas
montafiosas, en donde avanza la frontera agricola, v formando parte de los cursos de
agua. Con el cambio de gobierno, las cooperativas continuaron aiin, pero aiios mads tardes
empezaron a caer en la bancarrota y a desaparecer de manera rapida: Empezaron a
repartirse las tierras de reforma agraria entre todos y a titular, una vez titulados las
vendian y s¢ quedaban sin nada. Actualmente existen cooperativas en las comunidades de
Ocote Arriba, El Zapote, El Zarzal, en El Corozo, Susuli, El Cébano, El Jicaro N° 1,
Piedras Largas. De todas estas cooperativas, algunas son beneficiarios de Reforma
Agraria y las otras son nuevas, productos de las organizaciones de productores para poder
asi acceder a créditos, tanto en insumos como en efectivo, por parte de instituciones
barncarias, organismos e instituciones gubernamentales y no gubernamentales. Algunas de
¢stas se encuentran en proceso de desmembracién para poder vender las tierras y subsistir
luego como mano de obra contratada y alguilar tierras, puesto que desde los 90's no
reciben créditos, lo que los obliga tanto a los cooperados como pequefios y medianos
productores a vender sus tierras. La tendencia actual es |a aparicion de los terratenientes,
no los anteriores, sino una nueva clase propia del municipio, que eran hace afios

pequeitos y medianos productores,
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45  Resultados de los niveles de tecnologia.

4.5.1. Resultados de los niveles de tecnologias agricolas.

De las encuestas aplicadas a los estudios de caso, encontramos los siguientes niveles de
tecnologia agricolas por rubro, los que més se asemejaban a los niveles propuestos por
Dumazert y Levard (1990) (Tabla 5).

a) Rubro Maiz: De los 103 productores se encontré que 100 productores siembran
maiz, representando el 97.09%. Se encontraron tres tipos de niveles, el nivel [ - 1
(7%, 7 productores), nivel {1 — 2 (85%, 85 productores) y nivet lI ~ 1 — 2 (8%, 8

productores).

b) Rubro Frijol: Se encontrd que 101 productores siembran frijol, esto representa el
98.96 %. Los niveles encontrados son: Nivel I (91 productores, 90.10 %) y Nivel 1l
(10 productores, 9.90 %),

¢} Rubro Arroz: Se encontré que solamente tres siembran arroz, representando el 2.91
% del total de encuestados, y los niveles se distribuyen de la siguiente manera: Nivel

I (2 productores, 66.67 %) y Nivel I (1 productor, 33.33 %).

d) Rubro Sorgoe: Se encontrd que solamente & productores . siembran sorgo,
representando et 7.77 % del total de los estudios de casos aplicados, encontréndose el
nivel 1.

Rubro Café: Se encontré que solamente 33 productores siembran café, lo que representa
el 32.04 % del total de encuestados, y los niveles se distribuyen de la siguiente manera:
Nivel I - A (24 productores, 72.73%), Nivel lI {8 productores, 7.92%) y Nivel HlI - A {1
productor, 3.03%)
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Tabla 5: Niveles de tecnologia agricola encontrados en la subcuenca del rio Calico, San Dionisio, Matagalpa.

8 productores)

Rubros Niveles Variedades Rdtos. Diferencias
(qq/mz)
Maiz (97.09%, [[-1{7%,7 NB6, H5, H 135, Rocamer 15 - 30 Machetes, espeque, azaddn, la cosecha y aplicacién
103 productores) productores) de fertilizantes es manual,
[-2(85%, 85 Ya usan bomba de mochila para la aplicacién de
productores) insecticidas y herbicidas.
B-1-2(8%. Arado egipcio y yunta de bueyes para preparar la

tierra v en la siembra, y para el aporque también,

Frijol (98.96%,

[ (90.10%, 91

DOR 364, Esteli 150, Esteli 90,

12-25

Machertes, espeque, cosecha y aplicacién de

[1{7.92%, 8
productores}

Maragojipe

HI - A (3.03%,
I productor)

101 productores)iproductores)  [Estelf 50, Revolucion, H (negro), fertilizantes es manual, bomba de mochila
11 (9.90%, 10 |15 - 15 - 15, Dorado, SRC 35, Oro Arado egipcio y yunta de bueyes para preparar la
productores)  [Canadiense, Canelo tierra v en la siembra y azadon para la limpia.
Arroz (2.91%, [(66.67%,2 |Fortuna, [RAK 174 20 - 25 Machetes, espeque, azadon, la cosecha y aplicacion
3 productores) [productores) de fertilizantes es manual.
11(33.33%, | Arado egipcio y yunta de bueyes para preparar la
productor) tierra v en la siembra, v para el aporque también.
Sorgo (7.77%, {1(7.77%, 8 Carta Blanca 15 - 25 Macherte, bomba de mochila, arado egipcio y yunta
8 productores} Iproductores) de bueyes para preparar la tierra vy la siembra.
Café (32.04%, |i - A (72.73%, |Caturra, Borbdn, Arabe, 1 - 10" [Tijera (poda), machete, fertilizacion foliar, corte
33 productores) 24 productoresyMaracaturra, Catimor, Catoai, 20 - 40% jmanual.

Serrucho (sombra}, bomba de mochila.

Bomba de motor para fertilizacion foliar y aplicacién
de herbicidas ¢ insecticidas.

Fuente: Pichardo y Zuniga, 2000. Resuitados de la produccién agricola.

l Pequefios Productores, tipo A
* Medianos y grandes productores, Tipo By C

79




En la subcuenca del rio Calico hacen bastante uso de agroquimicos (plaguicidas y
fertilizantes} que comunmente usan para el control de plagas y enfermedades y poder
cosechar, puesto que si no lo hacen, no obtienen los rendimientos deseados. Los
Plaguicidas (Insecticidas, fungicidas y herbicidas) lo usan a razién de 2 a 4 Its/mz en

promedio, y de fertilizantes de | a 3 qg/mz en promedio (Tabla 6).

Tabla 6: Agroquimicos utilizados en la subcuenca del rio Calico, San Dionisio, Matagalpa.
 Agroquimico Organico Inorganico

Insecticidas -—- Lorsban, MTD, Tamaron, Methil, Malathion,
Decis, Antracol, Dithane, Filitox, Volaton
Granulado, Cipermectina

Fungicidas - Bayfolan, Cobre, Manzate, Mancozeb
Herbicidas -- Gramoxone, Round up

Flex, Fusilade

Fertilizantes  |Gota milagrosa, [Urea 46%

Madero Negro 15-15-15, 13-30-10, 20-20-20, 12-24-12,
i8-6-12-4-2 (Completos)

Supergreen (Foliadores)

Fuente: Pichardo y Zuniga, 2000. Resultados de fa produccion agricola.

La formulacion indica las partes de NPK en 100 ibs de producto comercial, por ejemplo:
12 — 30 — 10, hay 12 partes de nitrégeno, 30 partes de fosforo y 10 partes de potasio en

cada 100 Ibs de producto comercial.

El herbicida Gramoxone, su nombre genérico es Paraquat, se encuentra en la lista de
plaguicidas prohibidos por el MINSA, ya que es altamente tdxico y perjudicial para la

salud y el ambiente (Morales; Monzdn; Tinoco; Montenegro; Pérez y Sanchez, 1997}

Segtn Somarriba (1997) la zona es dptima para el cultivo de maiz de primera y de frijol
de primera y postrera, en sorgo es regular y en café es optima. Las dosis recomendadas de
plaguicidas es de 0.5 a 1.5 lts/mz, de Urea 46% 4 q¢/mz en maiz y 1 qg/mz en frijol, de
completo en maiz de | a 3 gg/mz y en frijol | qg/mz, en sorgo es de 2 a 3 qg/mz. En café

la fertilizacidn es de | a 2 qq/mz.
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Los productores implementan técnicas de conservacion de suelos y agua para proteger los

suclos y fuentes de aguas junto con la ayuda de las instituciones y organismos que

trabajan en la zona. También implementan Sistemas Agroforestales y Silvopastoriles

(Tabla 7 y 8).

Tabla 7: Técnicas de Conservacion de Suelos y Aguas implementadas en la subcuenca

del rio Calico, San Dionisio, Matagalpa.

Técnica Cantidad de Productores Yo
Barreras Muertas 37 35.92
Barreras Vivas 223 22.33
Acequias 13 12.62
Diques P 1.94
Cercas Vivas 103 100.00
Zanjas ! 0.97

Fuente: Pichardo y Ziniga, 2000, Resultados de técnicas promovidas,

Tabla 8: Sistemas Agroforestales y Silvopastoriles implementados en las subcuenca del

rio Calico, San Dionisio, Matagalpa.

Sistemas Técnica Cantidad de Yo
Productores
Agroforestales
Frijol Gandul 13 12.62
Barreras Vivas  {Cafia de Azlicar 12 11.65
Pasto Taiwan 2 1.94
Zacate Limon 0.97
Arboles Frutales 33 32.04
Pifia 5 4.85
Cercas Vivas Jifiocuabo, Madero Negro, Jocote, 103 100.00
Mango
Café con sombra |Frutales (Citricos, Aguacate) 33 32.04
Muséceas (Platano, guineo, banano)
Forestales (Guéacimo, etc.)
Silvopastoriles
Arboles dispersos |Guacimo de ternera, Guancaste de 3 391

€n potreros

oreja, entre otros.

Fuente: Pichardo y Ziniga, 2000. Resultados de téenicas promovidas.
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4.5.2. Resultados de los niveles de tecnologia bovina

De las 103 encuestas aplicadas a los estudios de caso, se encontrd que 33 productores
{32.04 % del total) tienen crianza de ganado bovino, pero que se asemejan a los niveles

propuestos por Dumazert y Levard {1990) {(Tabla 9).

Tabla 9: Niveles de tecnologia bovino encontrado en la subcuenca del rio Calico, San
Dionisio, Matagalpa.

Nijvel N° cab. Diferencias’
A -1 (6.06%, 2-3 Monta libre, alimento pasto (verano e invierno),
2 productores) vacunan, desparasitan.
B-1 (3.03%, 8 Monta controlada, alimentacion en verano (pasto),
1 productor) vacunan, desparasitan.
B-2  (54.54%, 5-10 Monta controlada, Alimentacion verano energética,
18 productores) vacunan, desparasitan.
C-1  (36.37%, 20a Monta controlada, Alimentacion veran energética y
12 productores) mas de 70 iproteica, vitaminan, desparasitan y vacunan.

Fuente: Pichardo v Ziniga, 2000. Resultados del sistema de produccidn bovino,

La vitaminacion en general la hacen dos veces al afio, ¥ cuando las vacas estin paridas
semanal junto con los terneros, la vitamina mas usada es el complejo By, AD3E y
Calcio. La desparasitacion interna la hacen con: ivomec, Eomec, Nemacur, Panacur. La
externa la realizan con garrapaticidas ¢ ivermectinas, entre los garrapaticidas tenemos
Neguvon, La alimentacion de verano, ademds de darles pasto natural, suplen con
complementos energéticos y proteicos (Tabla 10).

Tabla 10: Tipos de pastos y area sembrada promedio encontrados en la subcuenca del rio
Calico, San Dionisio, Matagalpa.

Tipo de Pasto, Nombre Cientifico | Area sembrada | Alimentacién de verano
Pasto Jaragua |Hyparrhenia rufa 3 a mas de 80 mzs|- Huate de maiz, arroz y
Pasto Taiwan |Pennisetum purpureum [0.50 a 5 mzs sorgo con melaza y sal
Cafia JaponesaSacharum sinensis 0.50al mz - Concentrados
{semolina)

- Caila japonesa

- Bagazo de cafia de azlicar

- Frutas de Genizaro

Fuente: Pichardo y Zaniga, 2000. Resuitados dei sistema de produccion bovino.

' Las letras en negritla resaltan las diferencias que existen entre un nivel y otro.
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Las razas de ganado bovino son: Pardo suizo, Brahman y Holstein; en sementales
encontramos el indobrasil con Brahman rojo americano, ademés encontramos cruces
entre Pardo suizo con Brahman y Holstein con Brahman, para ganaderia de doble
proposito. Pero existen ya cruces degenerados genéticamente de estas tres razas, que les

llaman ganado criollo.

La edad a la que se cubren las vaquillas es de 3 a 3.5 aflos, el perfodo interparto de 14 a
16 meses y el periodo de lactancia de 9 a 12 meses. Pero de acuerdo a autores sobre la
materia (Facultad de Ciencia Animal), las vaquillas estdn en edad de ser fecundadas de
19 a 22 meses, ¢l periodo de lactancia es de 7 a 9 meses en el pais y hay que ajustarlo al
estandar mundial de 303 dias, el periodo interparto no tiene que ser mayor de dos meses

porque se bajan los niveles de productividad de lechera.
4.6. Sistema Forestal

La zona presenta una alta deforestacion, producto del avance de Ia frontera agricola en las
zonas de laderas de la parte este {Wibuse, Susuli, Zapote), y también del pastoreo
extensivo y el establecimiento de mds pastizales en las zonas bajas y el monocuitivo en
menor grado. Otro factor que incide en la exterminacidén de los bosques es el
establecimiento del café en las zonas de laderas, puesto que hacen raleos al bosque e
infroducen las plantas de café. Con el monocultive en la parte central se estdn
abandonando estas dreas y se trasladan hacia la zona alta de la subcuenca y despalan para
sembrar maiz, frijol y arroz, seglin lo observado en el recorrido de campo y entrevistas

con los lideres comunales.

La lefia es un bien escaso en la zona y usan casi todas las especies descritas
anteriormente, las cuales la extraen de sus bosques propios y de las otras fincas. El
consumo varia de 2 a 3 manojos diarios {entre 10 a 30 [bs) y de 2 a 4 marcas por afio (1
marca = 1.50 m de largo x Im de alto, [ vara largo x 1 vara de alto). El precio oscila en
manojos de C$ 2,00 a 5.00, la marca de C$ 70.00 a 80.00 y la carga C$ 40.00 a 50.00
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(carga es to que trasladan a mula o caballo). En promedios monetarios el consumo oscila
de C$ 7,800.060 en manojos y en marcas C$ 140.00 a 320.00, lo que se traduce en un
costo de oportunidad del bosque y lo que se podria ganar si se vendiera, ya que son muy
excepeionales los casos que compran lefia.

Otros venden la lefia a Matagalpa a C$ 100.00 la marca.

Los bosques se encuentran como: bosques puros, bosque en asocio con café, tacotales, en
quebradas y cursos de aguas.

Existen programas de reforestacion de la subcuenca por parte de todas las instituciones y
otganismos gubernamentales y no gubernamentales, a raiz del desastre ccurrido por el
huracan Mitch, ya que éste impactd fuerte y negativamente en la zona, provocando
deslaves, desbordes de rfos, desaparicion de una buena parte del bosque de galeria,
sedimentacion en las partes bajas y arrastre de suelo fértil. Pero esta accién no esta
impactando de la manera esperada, ya que las instituciones y organismos les brindan
capacitaciones sobre el tema de la conservacion del medio ambiente y su importancia y
les regalan drboles forestales y frutales para que reforesten sus comunidades, pero la
manera de pensar del habitante de la subcuenca es que la ganaderia mayor es el rubro
importante para generar ingresos, aunque tengan o no las suficientes reses, establecen los
pastizales para futuro. Otro factor que hay que considerar es la poca vision ambientalista
que poseen los productores, no todos, pero si la gran mayoria, el bosque no tiene ningin

valor, ya que no genera ingresos, mas que su venta.

Las especies de madera valiosas y comerciales como: Caoba, Cedro, Madero Negro,
Guanacaste Blanco, Guanacaste de oreja, Pochote, Guarume, Quebracho, entre otros; se

encuentran en vias de extincion.

Se encontraron 87 especies de arboles, de los cuales 19 son arboles frutales y 68 son
arboles forestales (Tabla 1)

Las familias que mayormenie se encuentran son: Rutaceas (13.41%), Mimosaceas
(12.19%), Fabaceae (8.53%), Caesalpinaceae {8.53%), Bignoniaceae (4.80%), Myrtaceae
(4.80%), Sterculiaceae (3.65%), Boraginaceae (3.65%), Moraceae {3.65%).
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Tabla 1 1: Especies de arboles forestales y frutales que se encuentran en la subcuenca del
Rio Calico, San Dionisio, Matagalpa.

N¢ Nombre Coman Nombre Cientifico Familia

I Neem Azadirachta indica Meliaceae

2 |Espadillo Yucca elephantipes Agavaceae

3 iJocote Spondias purpurea Anacardiaceae
4 Mango Mangifera indica Anacardiaceae
§ iAnona Annona purpurea Anonaceae

6 |Guandbana Annona muricata Anonaceae

7 [Huevo de Gato Tabernaemontana amygdalifolia Apocynaceae
§ [Sacuanjoche Plumeria rubra Apocynaceae
9 |jobo Lagarto Sciadodendron excelsum Araliaceae
10 (Coco Cocos nucifera Arecaceae
11 Chilca Astianthes viminalis Bignonaceae
12 iSardinillo Tecoma stans Bignonaceae
13 Falso Roble Tabebuia rosea Bignonaceae
14 iJicare Crescentia alata Bignonaceae
15 {Achiote Bixa orellana Bixaceae

16 |Ceiba Ceiba pentandra Bombacaceae
17 [Pochote Bombacopsis quinaium Bombacaceae
18 |Laurel de la India Cordia alliodora Boraginaceae
19 |Muiieco Cordia bicolor Boraginaceae
20 |Jiflocuabo Bursera simarouba Burseraceae
21 |Brasil Haematoxylum brasiletto Caesalpinaceae
22 |Camibar Copaifera aromatica Caesalpinaceae
23 |Carao Cassia grandis Caesalpinaceae
24 |Guapinol Hymenea courbaril Caesalpinaceae
23 Malinche Delonix regia Caesalpinacese
26 |Tamarindo Tamarindus indica Caesalpinaceae
27 Papaya Carica papeva Caricaceae
28 iCiprés Casuarina equisetifolia Casuarinaceae
29 Guarumo Macho Cecropia peltata Cecropiaceae
30 Matapaio Clusia rosea Clusiaceae
31 jAlmendro Terminalia catappa Combretaceae
32 iPalo de Leche Sapium macrocarpum Euphorbiaceae
33 iCoyote Plastymiscium pleiostachyum Fabaceae
34 IChiquirin Myrospermum frutescens Fabaceae
35 |Helequeme Erytrina fusca Fabaceae
36 |Madero Negro Gliricidia sepium Fabaceae
37 |[Nambar Dalbergia retusa Fabaceae
38 |Palo de Arco Apoplanesia paniculaio Fabaceae
39 |Zopilote Piscidia grandifolia Fabaceae
40 |Aguacate Persea americana Lauraceae
41 Nancite Byrsonima crasifolia Malpighiaceae
42 Majagua Thespesia populnea Malvaceae
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N° Nombre Comin Nombre Cientifico Familia
43 |Caoba Switenia humilis Meliaceae
44 {Cedro Cedrela odorata Meliaceae
45 |Cedro Macho Carapa guianensis Meliaceae
46 1Acacia Casig siamea Mimosaceae
47 [Chaperno Albizia adinocephala Mimosaceae
48 |Espino de Playa Ptihecellobium dulce Mimosaceae
49 Gavilan Pentaclethra macroloba Mimosaceae
50 Genizaro Pitheceliobium saman Mimosaceae
51 1Guaba Inga sp. Mimosaceae
52 Guancaste Blanco Albizia caribea Mimosaceae
53 |Guanacaste de Oreja Enterolobium cyclocarpum Mimosaceae
54 |Leucaena Leucaena lencocephala Mimosaceae
55 |Quebracho Lysiloma macrophylhum Mimosaceae
56 Chilamate Ficus insipida Moraceae
57 Mora Chlorophora tinctoria Moraceae
58 |Palo de Hule Castilla elastica Moraceae
59 |Musiceas Musa sp. Musacese
60 |Eucalipto Eucalyptus sp. Myrtaceae
6! |Guavaba Dulce Psidium guajava Myrtaceae
62 |Guayabilio Myrcianthes fragans Myrtaceae
63 |Pimienta Pimenta dioica Myrtaceae
64 [Brasilio Hauya elegans Onagraceae
65 (Giiligliiste Karwinskia calderonii Rhamnaceae
66 [Madroiio Callycophyllum candidissimum Ribiaceae
67 Grapefruit Citrus paradisi Rutaceae
68 Limén Agrio Citrus aurantifolia Rutaceae
69 iLimdn Dulce Citrus limon Rutaceae
70 Limenaria Murraya paniculatg Rutaceae
71 {Mandarina Citrus nobilis Rutaceae
72 Matasano Casimiroa edulis Rutaceae
73 {Naranja Citrus sinensis Rutaceae
74 |Narania Agria Citrus vulgaris Rutaceae
75 iToronja Citrus grandis Rutaceae
76 Mamédn Melicoccus bejigatus Sapindaceae
77 Nispero Manilkara zapeta Sapotaceae
78 {Zapote Pouteria sapota Sapotaceae
79 {Cacao Theobroma cacao Sterculiaceae
80 Guacimo de Ternera Guazuma ulmifolia Sterculiaccae
81 Panama Sterculia apetaia Sterculiaceae
82 |Alamo Shrax argenteus Styracaceae
83 |Guacimo de Molenillo Luehea candida Titiliaceae
84 |Escobille Phyllostylon brasiliens Ulmaceae
85 IChichicaste Urera caracassana Urticaceae
86 Melina Gmelina arborea Verbenaceae

Fuente: Pichardo y Ziniga, 2000. Encuesta a 103 fincas.
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4.7. Zonificacion de la Subcuenca del Rio Calico

La zonificacion en nuestro estudio es producto de la informacion generada de las 103
encuestas, ya que no se contaba con mapas socioeconémices (tenencia de la tierra,

densidad poblacional, infraestructura).

De acuerdo a los autores sobre zonificacion (Groppo, 1992; FAQ, %1; MAG, 97;
Maldidier y Marchetti, 96), aclaran que para hacerla es necesario contar con mapas
agroecologicos y socioeconémicos de la zona de estudio y se superponen para identificar
y localizar las potencialidades y limitaciones agroecoldgicas y socioecondmicas que
inciden en la evolucion de los diferentes sistemas y se justifica por la heterogeneidad
encontrada en la zona, homogenizarlos, para entender el modo de artificializacion del

medio ambiente local.

Pero en nuestro estudio, la zonificacion dio como producto la elaboracion de los mapas
de uso actual del suelo (tipo de rubro), tenencia de la tierra, ubicacion de las fincas y
densidad poblacional, rea total de las fincas y drea cuitivada por rubro, infraestructura,
obtenidos de la informacion primaria. El mapa de uso actual del suelo se elabord porque
en el estudio realizado por Osoric y Murillo (1999) no estaba claramente definido y

actualizado los cultivos por épocas de siembra (Fig. N°4,5,6,7, 8y 9).

De 1a superposicién de los mapas de densidad poblacional, uso actual del suelo, tenencia
de la tierra, elevaciones, fisiografico y orden de suelos, da como resultado ocho zonas en

donde se agrupan en cada uno, caracteristicas similares de acuerdo a todos estos criterios

descritos (Tabla 12) (Fig. N° 10).
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Tabla 12: Zonificacion de ta subcuenca del rio Calico, San Dionisio, Matagalpa.

Zonas / Criterios | Area N¢ Fincas | Tenencia de 1a tierra Rubros
(Km 2)

I 51.62 [18(17.48%) |Propias Frijol, Maiz,

Alguiladas Ganaderia Mayor
_ Arriendan

11 946 |4 (3.88%) Propias Frijol, Maiz,
Alquiladas (Ganaderia Menor
Medias

m 17.37 111 (10.68%) [Propias Café, Frijof, Maiz,
Alquiladas Ganaderia Menor
Medias

v 47.95 |[28(27.18%) |Propias Frijol, Ganaderia Mayor,
Alquiladas Maiz, Ganaderia Menor
Medias _

A 0.63 [5(4.85%)  |Propias Frijol, Café
Alquiladas

Vi 2977 (17 (16.50%) |Propias Frijol, Maiz, Ganaderia
Alquiladas Menor
Medias
Arriendan

vii 3.18 111 (10.68%) |Propias Frijol, Café, Ganaderia
Alquiladas Mayor

VHI 13.37 [9{8.74%)  |Propias Frijol, Ganaderia Mayor,

Alquiladas Maiz, Ganaderia Menor
Medias
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4.5. Tipos de Productores de la Subcuenca del Rio Calico

A partir de los 103 estudios de casos estudiados y analizando las comparaciones de las
variables seleccionadas, se logrd identificar 3 tipos de productores v 5 subtipos, tomando

en cuenta principalmente las variables de margen bruto y umbral de reproduccion simple.

Esta identificacién nos permitird seleccionar las fincas para desarrollar los modelos de

simulacion en los sistemas de produccion que predominan mas en la subcuenca.

Haciendo uso del muestro razonado estos tipos se seleccionaron considerando todas
aquellas fincas que tienen caracteristicas similares o que son casos tipicos de la

subcuenca.

Comparando con Maldidier y Marchetti (1996) se encontré una similitud en los nombres,
pero nosotros nombramos a los tipos y subtipos de productores identificados de acuerdo
al margen bruto real por rubro que se obtiene al calcular el porcentaje real de cada rubro

en cada unidad de produccion, ubicando los rubros que tienen mayor peso (Tabla 13).
Los tipos y subtipos, resuitados del estudio son:
* Tipo A: Campesinos Pobres
Subtipo A — 1: Campesinos Pobres productores de frijol y maiz con animales de patio
Subtipo A —2: Campesinos Pobres frijoleros y pequefios ganaderos
Subtipo A - 3: Campesinos Pobres frijoleros y con café de patio
= Tipo B: Campesino medio frijolero y ganadero
» Tipo C: Productores frijoleros, cafetaleros y ganaderos

Subtipo C - 1: Productores cafetaleros

Subtipo C —2: Productores frijoleros y ganaderos
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* Tipo A: Campesinos Pobres

En este tipo se dan diversas situaciones en la tenencia de la tierra. La mayoria de los
productores poseen tierra propia, pero tienen que alquilar o trabajar a medias con grandes
o medianos productores, debido a que las tierras que ellos poseen son de baja o nula
productividad, producto de dafios causados por desastres naturales, erosién o una
intensiva explotacion agricola. Estos tienen una diversidad de rubros: granos basicos,
hortalizas, café y la crianza de ganado menor y mayor, pero su utilidad o uso es
principalmente para autoconsumo y para fa compra de insumos, La mayoria de estos

productores no hacen rotacién de cultivos,

Lo caracteristico de este tipo de productores es que se encuentran en un nivel de
reproduccion simple de infrasubsistencia, es decir, que no logran cubrir ni en un 50% su
umbral de reproduccion estadistico, a los hogares que estan en este nivel se les denomina

Hogares en extrema pobreza,

Se puede decir gue este tipo de productores son frijoleros, debido a que este rubro es el
que histéricamente ha gozado de mejores precios que el maiz (NITLAPAN, 1996). Este
tipo consta de 70 productores, es decir, el 67.96% de los 103 estudios de casos. Este tipo
se dividio en tres subtipos de productores, tomando en cuenta la variable tipo de margen

bruto por rubro.

* Tipo B: Campesino medio frijolero y ganadero

En este tipo se encuentran |2 productores (11.65%) de la totalidad de la muestra
estudiada. Son productores que se caracterizan por poseer tierras propias {(50%), alquilan
(41.66%) vy son medieros (8.33). Este tipo tiene un nivel de reproduccion simple de
subsistencia, en otras palabras, estos productores superaron en un 50% su URS, pero aln
no logran cubrir en un 100% sus necesidades, a los hogares en este nivel se les conoce

como Hogares en Pobreza. Su nicleo familiar esta compuesto entre 2 y 6 personas,
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Todos estos productores poseen tierra propia, pero aun asi tienen la necesidad de alquilar
o trabajar a medias con otros productores, debido a los altos costos de produccion. En
este subtipo se encontrd que el drea total oscila entre 1 a mas de 50 mzs y ¢l 4rca

cultivada entre 2 y 16 mzs.

El tubro con mayor peso en el margen bruto es el frijol, el 4rea cultivada promedio en [a
época de primera ¢s 1.54 mzs y 2.25 mzs en época de postrera, de maiz 2.4 mzs. El nivel

de tecnologia para el frijol es de 1, en maiz es de -2, café [~ A.

La ganaderia en este subtipo es pequeia, sélo 7 productores tienen ganado, el promedio
de cabezas es de 26 por productor. El 4rea promedio de pasto por productor es de 26mz.

El nivel tecnoldgico bovinoes B~ 1y B~ 2.

* Tipo C: Productores frijoleros, cafetaleros y ganaderos

En su mayoria, son productores que poseen tierras propias, algunos tienen que alquilar o
trabajar a medias. Algunos de estos productores no viven en su finca, sino que tienen un

mandador que les cuida y maneja su finca.

Este tipo se caracteriza por tener un nivel de reproduccion simple ampliada, es decir que
logran solventar sus gastos de la canasta basica y ofros servicios en mas del 100%. Este
tipo consta de 21 productores (30.3%) del total de los estudios de caso. A este tipo de

productores lo dividimos en dos subtipos.
Se ubican las fincas en estudio y por tipo de productores encontrados comparandolos con

el porcentaje del umbral de reproduccion de simple, esto nos muestra cuanto cubren sus

necesidades por fincas y tipos {Fig. N° 11).

99



URS por fincas y tipo de

producteres \
£ 1000 my
= ; %
2 10 - i
AR RN T IS SR R LA 1S G R A B ) |
8.1 & = = R TR T k

: - N O ® T 0w ©w N~
E N°®de Fincas
E e : g
., —®—Tipc A —¥—TipoB Tipo C | :

Fig. N® 11: URS por fincas y tipos de productores de la subcuenca del rio Calico.

También se compara el comportamiento de los ingresos econdmicos por tipos y subtipos
de productores con relacion al alcance del URS (Fig. N° 12},

200

Ingresos (C3)

Fipo A -Tipo A -Tipe A - Tipe B Tipo C -Tipo C -
i 2 3 1 2

W%, URS —#—Ingresos 3

Fig. N* 12: Comportamiento de los ingresos econdmicos por tipos de productores con relacion al alcance
del URS en el estudio realizado en Iz subcuenca del rio Calico.
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Tabla 13: Tipos de productores enconirados en la subcuenca del rio Calico, San Dionisio, Matagalpa.

Tipos ¥ Cant. Tenencia A. Total A, Cult Rubros A.cult x rubre Nivel Comp.Fam | Balance N° cab.
Subtipos dela {mzs) {mzs) (mzs) tecnologia {N° pers) |nutricional| Ganado
tierra
Tipo A, 70 productores (67.96%)
A-1 44 Propias 0-35 0.25-3  |[Frijol Frijol 1ra 1.40 Frijol 1 7-10 + Calorias
€42.72%) Alguilan Maiz Frijol 2da 1.60 Maiz] -2 - Proteinas e
Medias G. Menor Maiz 1.60
A -2 il Propias 1-56 0,25 - 10 [Frijol Frijof Ira 1.20 Frijol 1 2-6 + Calorias o
{10.60%) Alguilan Frijol 2da 1.60 Maiz ] -2 - Proteinas
A-3 15 Propias 1-30 1-20 (Café Café 1.77 Café1- A 7-18 + Calorfas
{(21.42% Alguilan Frijol Frijol 1ra. 1.36 Frijol 1 - Proteinas
Medias Maiz Frijol 2da. 2,15 Maiz1-2 2-13
Prestan G. Mayor Maiz 1.90 G. Mayor
G. Menor A -]
Tipo B, 12 productores (11.65%)
B 12 Propias 1-50 2-16  |Frijol Frijol 1ra 1.54 Frijoi { 2-6 + Calorias 26
{11.65%) Alguilan Maiz Frijol 2da 2.25 Maiz -2 - Proteinas
Medias G. Mayor Maiz 2.40 Café - A
Pastos 26 G. Mayor
B -1
Tipo C, 21 productores (30.30%)
C-1 10 Propias 20 - 100 5amas Café Café 13 Cafélly 7-10 + Calorias | 10-100
{9.70%) Alguilan de 20 IFrijol Frijol 1ra 3.90 Hi-A - Proteinas
Frijol 2da 4.30 Frijol i
Pastos 37 G, Mayor
B-2vC-1
C-2 11 Propias 6 2 mas Famas [Frijol Frijol 1ra 5 Frijol 11 2-6 + (Calorias 26
{(10.60%) Alquilan de 100 de 20 G. Mayor Frijol 2da 3.60 Matz{1-1-2 + Proteinas
Medias Maiz Maiz 2.50 (3. Mayor
Pastos 26 C-1

Fuente: Pichardo vy ZGniga, 2000, Resultados del procesamiento de la informacién primaria
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4.9, Resuitados Sociales e Institucionales

4.9.1. Resultados Sociales

Se analizaron los aspectos de escolaridad del jefe de familia, afios de vivir en la comunidad

e institucionales, fo cual dio como resuitado lo siguiente:

)

2)

3

4

Escolaridad del jefe de familia: De Jos 103 estudios de casos analizados encontramos
que 48 productores (46.60%) tiepen estudios primarios, 47 productores (45.63%)
ningin tipo de estudios, 6 productores (5.83%) estudios secundarios, 1 productor

{0.97%) es alfabetizado y 1 productor {0.97%) estudios universitarios.

Actividades extra agricolas: Las actividades extra agricolas se refieren a las
actividades que le generan ingresos ademés de la agricola, tanto en la époéa muerta
como en la época de produccidn. Encontramos fo siguiente: Venta de Mano de Obra (27
productores, 26.21%); Pulperias (17 productores, 16.50%); Trabajo de albafiileria en las
construcciones (7 productores, 6.80%); Profesores y capacitadores (7 productores,

6.80%}); Alquiler de potreros y tierras: 3 productores (2.91%).

Afios de vivir en la zona: La gran mayoria de los productores encuestados (88.35%)
tienen de 11 a 60 afios de vivir en la zona, mientras el 4.80% tienen mas de 60 aflos en

el lngar y el 6.79% menos de 10 afios.

Problemas mis comunes de los productores: De los 103 productores encuestados se
encontraron los siguientes problemas; Econdmicos 73.79% (falta de dinero para
comprar insumos para la siembra, medicamentos, vestuario, etc.), Salud 78.64 % (hay
muchas enfermedades), Alimentacion 45.63% (no es diversificada), Tierras 23.30%
{falta de tierras propias), Fducacién 20.39% (no pueden continuar estudios secundarios,
técnicos ni universitarios, darles una educacion de buena calidad), Desempleo 14.56%
{no hay otro tipo trabajo mas que el agricola), Agua 13.59% (mala calidad v escasa},
Comercializacion y precios de la produccion 5.82 % (bajos precios y venta a

intermediarios y no a los mercados minoristas y mayoristas en su mayoria),



492, Institucional

En la subcuenca trabajan 21 instituciones y organismos segin los estudios de casos, éstas
son: MINSA, AGESAMI, ADDAC, Popolvuh, Asociacion Campos Verdes, UCOSD,
CIAT - Laderas, CARE, CEPAD, PRODESSA, Asociacidon Indigena, Asociacion de
Cafetaleros, FISE, Colectivo de Mujeres de Matagalpa, MECD, ENACAL, Alcaldia de San
Dionisio, IDR, MAGFOR.

I} Capacitaciones: De los 103 productores encuestados, el 53.40% (55 productores) si
reciben capacitaciones, mientras que el 46.60% (48 productores) no reciben ninguna.

Las capacitaciones que han recibido han sido en:

a) Ganaderia Bovina: Crianza, alimentacién de verano.

b) Ganaderia menor: Crianza, manejo, reproduccion y alimentacion de aves de corral.

¢) Huertos familiares

d) Agricultura organica: Café orgdnico, insecticidas naturales, abonos organicos.

€¢) Manejo agrondmico del café.

f) Obras de Conservacion de Suelos y Agua.

g} Sociales: Parteria, Medicina natural, alimentos alternativos, cocinas lorenas, para
trabajos de tuberia de agua potable.

h) Conservacién del medio ambiente.

i} Reforestacion.

i} Viveros: Frutales, forestales, café.

k) Organizacién, técnica y administracion de empresas, macro y microeconomia,

extension y comunicacién rural.

2) Créditos: De los estudios de casos, el 68.93% (71 productores) han recibido créditos,
tanto en insumos como en efectivo, mientras que el 31.07% (32 productores) no han
recibido ninguno. Las instituciones y organismos que brindan créditos son: UCOSD,
PRODESSA, PMA, CARE, FAMA, Caritas Diocesano Matagalpa, BANIC Esquipulas,
CIAT — Laderas, PcaC, AGRESAMI, Asociacion Indigena, Asociacidon Campos Verdes,
Cooperativa Suefios Realizados, Alcaldia de San Dionisio, FRAMA.



3) Asistencia Técnica: De los estudios de casos, el 41.75% (43 productores) reciben

asistencias, mientras que el 58.25% (60 productores) no. Reciben asistencia técnica en:

Granos basicos {manejo de la produccion, rendimientos esperados), Café (manejo técnico,

rendimientos esperados), Conservacion de suelos y agua.

Las instituciones y organismos que brindan asistencia técnica son: UCOSD, PRODESSA,
Asociacién de Cafetaleros, CLUSA, ADDAC, PcaC, Caritas, ODESAR, AGRESAMI,
IDR.

4.93. Resultadoes técnicos (Post cosecha)

De los 103 estudios de casos se analizd el punto de la postcosecha, o sea, las técnicas que

implementan para el almacenamiento de la produccién y se muestran los siguientes

resultados:

1)

%)

Almacenamiento de granes: El 59.22 % (61 productores) almacenan en silos de
diferentes capacidades (9, 10, 12, 18 20, 30 y 34 quintales), el 80.58% (83 productores}
en sacos de 100 lbs y 150 libras, el 28.16% (29 productores) en barriles, el 10.68 % (11
productores) en bolsas plasticas de 100 lbs y el 4.85 % (5 productores) en cajones de
madera, v el 0.97 % (1 productor) en pilas de concreto con capacidad de 30 qq. De
todos estos, el 72.82 % si tienen la capacidad para almacenar sus cosechas, mientras que

el 27.18 % les hace falta y tienen que vender en cuanto se excede la capacidad.

Proteccion de los granes: Para proteger los granos almacenados usan productos
quimicos y naturales los cuales les han dado buena efectividad en la proteccion. De
éstos, 8 productores {7.77 %) no protegen sus granos, ya que manifiestan que los
guardan bien, los asolean bien antes de guardarlo y los sacan periddicamente a
asolearlos. Para el control natural solamente 1 productor (0.97 %) usa hojas de neem
secas y las echa en el silo. Para el control quimico, de 102 productores que lo practican
(92.23 %). En el control quimico, 86 productores (84.31%) usan pastilla para curar
frijoles {Gastocin), 2 productores (1.96%) usan matarratas (cebos envenenados), 2
productores (1.96%) usan cal, 7 productores (6.86%} usan Malathion y 7 productores
(6.86%) usan Lorsban.



3) Causa de las pérdidas de los granos cosechados y almacenades: Durante la
recoleccion de las cosechas, los granos se ven afectados por enfermedades fungosas e
insectos, ya que los granos salen picados y las mazorcas de maiz con sus granos

podridos.

En el almacenamiento de los granos, las pérdidas se deben a ratas, insectos (gorgojo), dafie
de animales domésticos {gallinas) y pudriciones. Del total de encuestados el 35.92% (37
productores) no tienen pérdidas considerables o ninguna de granos almacenados, ya que
usan técnicas de secado como medir el contenido de humedad del grano (apretando el grano
con los dedos), asoleandolos bien antes de almacenarlos y sacindolos al sol
periddicamente. El 64.08% (66 productores) tienen dafios en los granos almacenados,

dindose mayormente en 1a época de verano (Noviembre a Abril).

4.10. Resultados de los Indicadores de Ia Mujer.

En la subcuenca del rio Calico, la mujer participa tanto en las labores agricolas, domésticas

y en la toma de decisiones.

En promedio, las horas de trabajo doméstico es de 7613.80 anual, de trabajo agricola
170.85 anual, al convertir estas cantidades de horas en jornales {8 horas promedio de la
zona) nos da un equivalente a 667 horas, si lo convertimos en términos monetarios al
multiplicarlo por el precio promedio del jornal (C$ 25.00), el costo de oportunidad del
trabajo de la mujer equivaldria a C$ 16,675.00, lo que se traduce como el valor del trabajo

de ia mujer por su trabajo en la finca, tanto doméstico como agricola al afio.

En la toma de decisiones en la finca, la mujer participa en promedio en 41.75% en las
dectsiones que se toman en lo que se refiere a la produccion (desde las labores de
preparacién del terreno, lo que se va a sembrar, mangjo agrondmice de los cultivos y
actividades de cosecha y postcosecha), un 65% en los gastos diarios y en la educacion de

los hijos.



411. Resultados de la Aplicacién de los modelos de simulacion a los tipos

seleccionados.

Seleccionados fos tipos sobre la base de valores numéricos de variables cualitativas (rubros,
tenencia de la tierra) y cuantitativas (drea total, drea cultivada, umbral de reproduccidn
simple y margen bruto), en donde se obtuvieron los valores que mds se repiten 0 que son

mas frecuentes v de los cuales resultaron:

» De 44 productores en el subtipo A -1, se seleccionaron 9 productores,
« De 11 productores en el subtipo A — 2, se seleccionaron 6 productores.
« De 15 productores en el subtipo A — 3, se seleccionaron 5 productores.
» De 12 productores en el tipo B, se seleccionaron 4 productores.

» De 10 productores en el subtipo C - 1, se seleccionaron 4 productores.

» De 11 productores en el subtipo C ~2, se seleccionaron 5 productores,

Posteriormente se hizo otra seleccion comparando las variables: Umbral de reproduccion
simple, 4rea total, area cultivada, tenencia de la tierra y tipo de rubro. Otras variables
analizadas fueron: Composicién del hato ganadero, rendimientos, namero de dias/hombres,
unidad de trabajo humana, créditos, comercializacion de la produccidn, asistencia técnica,
beneficio familiar, flujo neto, ingreso neto, produccion almacenada y vendida, y los mapas
agroecoldgicos y socioecondmicos. De este razonamiento se escogieron 19 productores,
basandose en la representatividad de éstos, o sea, que fuesen el mas representativo posible
sobre la base de caracteristicas similares encontradas en cada tipo y subtipos, quedando o

siguiente:

» Del subtipo A — 1 se seleccionaron 5 productores, de 44 del total de encuestados.

= Del subtipo A — 2 se seleccionaron 2 productores, de 11 del total de encuestados.

» Del subtipo A — 3 se seleccionaron 3 productores, de 15 del total de encuestados.

+ Del tipo B se seleccionaron 3 productores, de 12 del total de encuestados.

» Del subtipo C — | se seleccionaron 0 3 productores, de 10 del total de encuestados.

Del subtipo C — 2 se seleccionaron 3 productores, de 11 del total de encuestados.



La funcién objetivo es la de maximizar el margen bruto y restarle el crédito, en aquellos
productores que hacen uso de €l, y se le agregaron también otros ingresos como son los
generados por la venta de subproductos de la ganaderia mayor (leche, camne, cuajada,
animales en pie) y de la ganaderia menor (huevos, carne), y también de los generados por la
actividad comercial (pulperia) y otros (venta de mano de obra e ingresos por actividades

profesionales y/o técnicas).

Las variables limitantes a conjugar con la maximizacion son: tierra, capital, crédito, mano
de obra {contratada y familiar), productividad del trabajo, rendimiento de los medios fisicos
de produccioén, produccion de autoconsumo, nimero de cabezas de ganado y animales

menores, produccion de leche y huevos por unidad y total.

Al usar el programa econométrico de computacién Lingo 5.0, se hizo de manera escalonada

y enconframos lo siguiente:

a) En general: Al aplicar la herramienta a los 19 tipos seleccionados, en algunos casos el
programa daba la solucion adecuada u optimo global (global optimum) y en otros casos no.

Al analizar las soluciones, podemos decir que:

= El programa es meramente econdmico, ya que solamente trabaja con méargenes brutos,
cantidad de tierra total, capital y mano de obra; pero las demas variables {autoconsumo,
productividad del trabajador, rendimiento fisico de medios de produccion) a optimizar
no las conjuga, que si se anahizardn con el enfoque sistémico estas variables se obtendria

una solucidn acorde.

» Al ingresar todas las variables de maximizacion y las restricciones no daba una solucion
adecuada o a lo que esperabamos, una respuesta al drea a sembrar de cada rubro
encontrado vy la cantidad a producir, incrementar la produccion bovina y avicola y el

autoconsumo.,

« Al quitarle varias restricciones, solamente dejamos las variables tierra, ingresos extra —
agricolas, mano de obra (contratada y familiar) y autoconsumo, el programa daba una
solucion optima, pero éste trabaja en funcion del margen bruto del rubro que genera

mayor ganancia bruta, y la respuesta obtenida es maximizar la produccién de dicho



rubro eliminando los restantes, que desde ¢l punto de vista de la racionalidad del
productor y la logica de éstos es producir para garantizar la alimentacién, son
importantes para el autoconsumo; pero en algunos pronosticaba que para el
autoconsumo no debia dejar nada, ya que perderia tantas unidades monetarias al
almacenartas v en otros dejaba algo minimo, que no abastecia para la alimentacion de

un ciclo a otro al revisar el consumo de alimentos producidos en la finca.

A las variables anteriormente mencionadas les agregamos la productividad del
trabajador y rendimiento fisico de los medios de produccion, nos optimizaba y

maximizaba estas dos variables.

En los estudios de casos a simular, en los que se encontraban ingresos extra - agricolas,
conjugaba aquellos en que eran venta de subproductos, los retomaba como parte del
margen bruto y asi se agregaron, pero en los otros (pulperia, venta mano de obra y
servicios profesionales y/o téenicos), se tenfan que ingresar como una limitante y
sumarlo a la funcién objetivo para que diera alguna solucidn, en caso de darla, omitia
los rubros, caso contratio los omitia a éstos, pero no era por falta de datos; st se
ingresaban directamente a la funcidn objetivo, la respuesta encontrada era de disminuir
los otros rubros o disminuir estas actividades, siempre en funcion de la logica

econdmica.

Este programa se basa en el andlisis econdmico, o sea, todo lo que ingresa lo ve desde fa

dptica de la logica empresarial y no de la racionalidad del productor.

b) En especifico; Encontramos lo siguiente para cada tipo v subtipos:

En el tipo A ~ 1, el programa no presenta solucién, ya que no logra resolver la variable
“tierras alquiladas™.

En el tipo A - 2, el programa no resuelve también esta misma variable.

En el tipo A ~ 3, el programa solamente optimizaba el rubro café, aunque éste es
catalogado como cultive de patio, por que genera mayor margen bruto respecto a los

otros encontrados, pero tampoco resueltve la variable anterior.



Estos tres subtipos cubren sus necesidades en menos del 50% y representan ta mayoria de
los casos estudiados, el 67.96%. El nivel de tecnologia que usan es el espeque para sembrar,
rozan Ia tierra, usan bomba de mochila para fumigar y la cosecha es manual, es decir, son
extensivos en el uso de los medios de produccion ¢ intensivos en el uso de la mano de obra

familiar,

+ En el tipo B, el programa presenta una solucion éptima en algunos casos en donde las
tierras no eran alquiladas, pero siempre optimiza el rubro que genera mayor margen
bruto, coincidiendo con los casos anteriores. Este tipo representa el 11.63% de los casos
estudiados y su nivel tecnologico es igual al anterior, con la salvedad de que este

aprovecha mejor sus recursos econdmicos y humanos.

» En el tipo C ~1, el programa ilustra una solucién Optima a los casos en que tienen la
capacidad de capitalizar e invertir en su unidad de produccién, ya que éstos son
productores cafetaleros que cubren el URS en mas de un 100%, y ven sn unidad de
produccion desde la optica de la légica empresarial, va que su objetivo principal es
capitalizarse. En éstos el programa si presentaba un resultade optimo de la unidad de
produccion en el rubro que para ellos es mas importante, pero no en los otros que se
encontraron (granos basicos, hortalizas, ganaderia menor y mayor), ni mucho menos en
fa variable de autoconsumo, o sea, los disminuia aunque generen algin margen bruto

significativo.

* En el tipo C - 2, que son productores frijoleros y ganaderos (ganaderia mayor), tienen
también la capacidad de capitalizar e invertir en su unidad de produccion, ya que éstos
también cubren el URS en mas de un 100% y su produccidon es también a escala

empresarial.

Estos dos subtipos representan el 30.30% del total de casos estudiados y su nivel
tecnolégico es intensivo en el uso de los medios de produccion y mano de obra (sea ésta
contratada o familiar), ya que preparan la tierra con arado egipcic y yunta de bueyes,
hacen varias aplicaciones de fertilizantes y control de insectos y enfermedades, y el drea
cultivada es mayor de 3 a mas de 10mzs y las areas de las fincas son mayores de 21
mzs. La produccion bovina es grande (caso de la leche y carne) y el manejo del hato es

superior, es decir, los vitaminan y los vacunan varias veces al afio, las desparasitaciones



son conforme a los planes establecidos por los mismos productores sobre la base de las
recomendaciones de téenicos, las razas de ganado son puras ¢ casi puras (100 a 75% de
pureza de ganado Holstein, Brahman y Pardo Suizo, y sus combinaciones para la zonaj,
y la alimentacién en verano como en invierno ademds de pastos naturales (Jaragua)
suplen con complementos proteicos v energéticos: melaza, pastos Taiwan vy cafia

japonesa, entre otros; lo cual permite la no reduccion del rendimiento por animal.

Al correr el programa, pudimos comparar el modelo actual de la unidad de produccion

con el modelo propuesto o simulado (Anexo 11}

En el subtipo A ~1, tiene sembrado en promedio 1 mz de maiz y 2 mzs de fiijol, pero la
herramienta propone disminuir las dreas sembradas en un 20 a 30% (0.78 en maiz y
0.77 en frijol), aumenta la produccién de huevos en un 43% y el autoconsume de frijol
en un 51%. El autoconsumo de maiz lo disminuye en un 58%, no lo toma en cuenta a
pesar de que tienen que contar con los granos suficientes para la alimentacion humana y
de especies menores, ya que el consumo promedio de maiz para las aves es de 5 Ibs
diarios, ademas que aporta ¢l 150% de energia y el 120% de proteinas a la dieta de la
familia. Propone disminuir la mano de obra familiar, pero no contratar mano de obra.

Los ingresos aumentan en un 20% y el capital se reduce a un 96% (Tabla 14)

En el subtipo A ~ 2, el drea sembrada es de 1 mzs de maiz y de 0.50 mzs de frijol, pero
el programa reduce el drea sembrada de maiz en un 75% (0.25 mzs de mafz) y el frijol
en un 20% (0.40 mzs), el ingreso aumenta en un 564% v el capital se disminuye en un
79%. Las dreas de pastos aumentan en 61%. Disminuye el uso de la mano de obra
familiar en un 79% (pero no contratar), el antoconsumo vy la produccién de cuajadas
disminuye en un 100% y aumenta la produccién de huevos en mas del 900% v la venta
de ganado en pie en un 1000%, aunque al revisar la dinamica de este hato nos
encontramos que no cuentan con la suficiente cantidad de animales (bovinos), y no hay
disponibilidad de maiz para alimentar a las aves, porque el consumo promedio es de 6 a
8 Ibs diarios y el hato se encuentra en una reproduccion simple (5 cabezas de ganado
como méaximo). El autoconsumo de maiz y frijol se reduce en un 100%, vender para
gencrar mas ganancias, pero al comparar los gastos en alimentacion si so se dejara para

autoconsumo aumentaria el gasto en C$ 3,200.00, es decir en un 43% (Tabla 14).



El subtipo A — 3, el arca sembrada es de | a 4 mzs de maiz, frijol de 0.5 a 2 mzs y café
(.50 a .75 mzs, el modelo propone disminuirlas en maiz en un 94% {6.24 mzs) y frijol
en 94% (0.24 mzs) y aumentar café¢ en un 700% (8.014mzs), ya que el café es el rubro
que le genera mayor ingreso, con lo propuesto el ingreso en café aumenta en mas de un
mil por ciento. Los ingresos se aumentan en un 122% y el capital se reduce en un 33%.
La mano de obra familiar disminuve en un 15% (pero no contratar). El autoconsumo
disminuye en maiz en un 57% y en frijol en un 36%, lo tiene que vender para aumentar

los ingresos (Tabla 14).



Tabla 14: Modelo Actual vrs Modelo ptimo, Tipo A

Tipo Finca Variable Uso actual | Modelo éptimo
Subtipe D-1  Maiz{mzs) 1.000 0.780
Frijol primera (mzs) 1.000 1.220
A-1 Frijol postrera (mzs) 1.0060 0.000
Huevos (udd) 455.000 260.000
Ingresos 5300.000 6384.310
Capital 1605.000 56.610
Mano de obra 40,000 0.000
Autoconsumo maiz {qq) 15000 6.280
Auteconsumo frijol (gq) 8.000 20,140
Autoconsumo huevos (udd) 260.000 0.000
PT maiz 0.053 0.725
PT frijol 0.068 1.154
RMP maiz 0.778 {.000
RMP frijol 0.068 2.154
Subtipo H-3 Maiz (mzs) 1.660 0.250
Frijol primera (mzs) 0.500 0.400
A-2 Frijol postrera (mzs) 1.000 0.000
Pastos (mzs) 18.000 23.710
Huevos (ndd) 26.000, 576.000
Ganado (udd) 1.000! 12.000
Ingresos 5342.000 23562.220
Capital 3546.000 713.000
Banco {crédito) 590.000 0.000
Mano de cbra 142.000 32.150
Autoconsumo maiz (qq) 25.000 0.000
Autoconsumo frijol {qq) 4.000 0.000
Autoconsumo huevos (udd) 576.000 0.000
PT maiz 0.625 0.000
PT frijol 0.486 0.000
RMP maiz 0.356 0.269
RMP frijol 0.214 0.272
Subtipo B-3  Maiz (mzs) 4.000 0.240
Frijol primera {mzs} 2.000 0.240
A-3 Frijol postrera {mzs) 2.000 0.000
Café {mzs} 1500 3.014
Pulperia 100860.000 100800.000
Ingresos -4740.000 71008.200
Capital 9560.000 7970.780
Mano de obra 438.000 368.260
Autoconsumo maiz (qq) 17.000 7.300
Autoconsumo frijol (qq) 6.000 18.300
PT maiz 0.031 (.212
PT frijol 0.020 (.223
PT café 0.229 7.785
RMP maiz $.243 0.000
RMP frijol 0.243 0.000
RMP café 0.045 7.969




En el tipo B, el area cultivada de maiz es de 2 a 5 mzs, frijol 0.5 a 4 mzs y café 1 mz, la
propuesta es disminuir el drea de maiz en un 60% (0.40 mzs), frijol en 31% (2.74 mzs) y en
café aumentar en 610% (7.10 mzs). Los ingresos aumentan en un 55% y los costos se
reducen en 66%. La mano de obra se reduce en 38%, ocupar mas mano de obra familiar y
contratar menos. La produccién de cuajada se reduce en un 28% y las areas de pastos
aumentan en un 57%. En el autoconsumo, el maiz se reduce en un 100% y el frijol aumenta

en un 80% en algunos casos, en otros lo reduce en un 100%, es decir, que lo venda para

aumentar las ganancias (Tabla 15).

Tabla 15: Modelo Actual vrs Modelo 6ptimo, Tipo B

Tipe Finca Variable Uso actual | Modelo 6ptimo

Subtipo A-4  Maiz primera (mzs) 375 0.10
Frijol primera (mzs) 0.50 0.50

B Frijol postrera (mzs) 2.004 (.00
(Café {mzs) 1.00 7.10

Ingresos 5685.00 37616.00

Capital 7575.00 2110.060

Mano de obra 390.00 32.20

Autoconsumo maiz {qq) 10.00 0.00

Autoconsumo frijol {qq) 5.00, 0.00

Autoconsumo café {gq) 1.00 709

En el tipo C — 1, el drca sembrada en maiz es de 3 mzs, frijol 4 ~ 10 mzs, café 3 - S mzs y
pastos de 20 — 70 mzs, la propuesta es reducir ¢l drea de maiz en un 76% (0.17 — 0.70 mzs),
frijol en 99% (0.25 mzs) y aumentarla en 37% cuando genera mayor margen bruto; en café
disminuir en 76% (0.32 — 0.714 mzs), por que las ganancias las da la venta de frijol y
cuajadas. La produccién de cuajadas aumenta en un 58% y restringe fa produccion de leche
y huevos en un 100%. Las areas de pastos aumentan en un 277% (75.43 —~ 84.28 mzs). Los
bosques se eliminan en su totalidad, por el aumento de dreas sembradas de fijol y pastos.
Los ingresos aumentan en un 113% y los costos se reducen en un 69%. El use de mano
obra se reduce en un 75%, esto considera disminuir la cantidad de contratos y optimizar la
familiar. El autoconsumo de maiz v frijol se reduce en un 100% en algunos casos para
aumentar los ingresos, v en ofros, aumenta el consumo de maiz en un 20% y de frijol en
82% (Tabla 16).

Enel tipo C — 2, el 4rea sembrada en maiz es de 2 - 3 mzs, frijol de 2 — 4 mzs, hortalizas de
0.50 mzs y pastos de 18 ~ 50 mzs, la propuesta es reducir el area sembrada de maiz en 80%
{0.40 - 0.60 mzs), frijol en 91% (0.33mzs), aumentar hortalizas en un 607% (7.08 mzs) y



pastos en 37% (24.77 — 40.85 mazs). La produccion de huevos aumenta en un 83% y
cuajadas se reduce en un 50%. Los ingresos aumentan en un 35% y los costos se reducen en
un 84%. Propone también reducir Ia cantidad de mano obra utilizada (68%), solamente la
contratada y hacer uso de mas mano de obra familiar. El autoconsumeo de maiz se restringe
totalmente quedando para la venta y nada para las aves que consumen de 8 — 10 Ibs diarios,
ni para el consumo humano. El consumo de frijol se reduce en un 4%. No propone la venta
de ganado en pie, aunque el hato en este subtipo de productor se encuentra en reproduccidn
ampliada (Tabla 16).

Tabla 16: Modelo Actual vrs Modelo dptimo, Tipo C

Tipo Finca Variable Uso actnal | Modelo 6ptimo
Subtipo G-8 Maiz (mzs) 3.000 0.700
Frijol primera {mzs} 10.000 0.250

C-1 Frijol postrera (mzs) 10.000 0.000
Café (mzs) ' 3.000 0.714

Pastos (mzs) 70,000 84,280

Ganado (udd) 15.000 ~0.000

Leche (its) 4550000 0.000

Cuajada (Tbs) 7280.000 ~ 11358.670

Ingresos 199759,000 426870.000

Capital 32331.000 9919.170

Mano de obra 456.000 114.000

Autoconsume maiz (ag) 7.000 0.000

Autoconsumo frijol (gq) 25.000 0.000

PT maiz 0.556 0.144

PT frijol 0.027 0.220

PT café 0.714 0.000

RMP maiz 0.105 0.595

RMP frijol 0078 0.172

RMP café 3.094 0.620

RMP ganado__ 29452 25.781

Subtipo A-2 Maiz primera (mzs) 2.000 0.400
Maiz segunda (mzs) 2.000 (.000

C-2 Frijol primera (mzs) 3.000 3,430
Frijol postrera (mzs) 3.000 {.000

Pastos (mzs) 50.000 40,850

Cerdos {udd) 2.600 0,000

Cuajada (ibs) 2080.000 1031.780

Ingresos 29031.660 35883.160

Capital 27948.340 6207.570

Mano de obra 234,000 103,000

Autoconsumo maiz {q) 40.000 0.000

Autoconsumo frijol {gg) 31.500 30,120

PT maiz 0.717 0.000

PT frijoi 0.451 0.000

RMP maiz 0.238 047%

RMP fijjol 0.239 0.212

RMP cuajadas 11.954 16.599




4.12.ESTUDIOS DE CASOS

4.12.1. Tipo A: Campesinos Pobres

Subtipos A — 1 y A —2: Campesinos Pobres frijoleros y pequeiios ganaderos

Nombre del Productor: Maximo Hernandez
Subzona IV
Comunidad: El Cobano

Tamaiio de la finca y distribucién de tierra: Esta familia cuenta con 24 mzs de
tierra, utilizando para el cultive de frijol 1 mz, para maiz | mz y para sorge 0.5 mzs,

también cuenta con 18 mzs de pasto natural. Este no alquila tierra.

La Familia: La familia estd formada por 6 personas, 3 mujeres (1, 12 y 30 afios} y 3

varones (13, 16, y 35 afios).

Infraestructura: La casa estd dividida en tres partes: dos habitaciones, con piso de
tierra, paredes de madera y techo de zinc, la cocina esta construida de paredes de
madera, piso de tierra, techo de tejas y zinc y el taller de silos (corredor) que tiene

sélo techo de zinc v pilares de madera.

Comercio: El 69.2 % de la cosecha del frijol (9 qq) y el 28.5 % de maiz (10 qq) se
destino para el comercio, esta produccién es vendida a comerciantes de San Dionisio,
y de la venta de frijoi él obtuvo C$1800 y de maiz C$600. De la venta de los silos
obtiene al afio C$1500 en total.

Actividades extra — agricolas: El jefe de familia tiene un taller artesanal de

fabricacién de silos, al afio este fabrica 30 silos de varios tamafios; estos le generan

C3$1200 anuales.
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+ Mano de Obra: La mayoria es mano de obra familiar (58.6 %), en el rubro que
contrata mayormente mano de obra es en et frijol (33.10%) en las actividades de

siembra, arranque v aporreo. El costo unitario de la mano de obra es de CS 30 (Ver

tabla N° 17).
Tabla N° 17: Mano de obra familiar y contratada por rubros. Méximo Hernandez, El Cobano, San Dionisio
Mane de obra familiar Mano de obra contratada
Rubros d/h Costo *{C3) % d’h Costo %
C$
Frijol 43 1440 33.10 23 590 2551
Maiz 13 990 2770 37 1110 158
Genade Mayor 4 120 2.70 0 0 0
Total 85 2550 60 1800¢

* Este 5 ¢l costo de oportunidad de la mano de obra familiar.

El costo de oportunidad de mano de obra familiar significa lo que el campesino se ahorra
y o que este invierte como fuerza de trabajo en la unidad de produccion, es decir, que al
utilizar 85 d/h reduce sus costos de produccion, de lo contrario al contratar mano de obra
tendria que gastar C$2550 (debido a que el costo promedio de la zona para pagar un
jornal es de C$25).

Se encontré una disponibilidad de mano de obra (DMO) de 48 dias hombres (d/h) por
mes, en ningln mes se sobrepasa esta disponibilidad, por lo que podemos decir que esta
siendo subutilizada. Los meses en que se utiliza mayor mano de obra son mayo, julic y
noviembre {Ver fig. N° 13).

Balance de manc de obra {(Maximo Hernandez)

50
50
40
30

d/h

10 ¢

EFMAMUIJ AS ONDPD

Meseos

Fig. N° 13: Balance de Mano de Obra, Miximo Hemandez.
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b)

Rendimiento fisico de los medios de produccién: En esta unidad de produccion al
invertir C$1 en la compra de herramientas como machete, cobas, limas, etc. se

obtienen en frijol 0.21 qq y en maiz 0.36 qq

Productividad del trabajador: En esta finca en la produccion de 1 qq de frijol se
necesitan 0.48 d/h y para maiz 0.62 d/h,

Manejo de los cultivos

Preparacién de la semilla para la siembra: La semilla para cada siembra se
compra ¢n las tiendas de abarrotes e insumos de San Dionisio. Este compra 100 tbs de
semillas DOR — 364 a un precio de C$120 en primera y en postrera a C$200 y 25 Ibs
de NB — 6 a C$150. Estas ya vienen tratadas con insecticidas para evitar que las

plagas del suelo dafien las semillas al momento de la siembra.

Preparacion del terreno y siembra: Para la preparacién del terreno en los cultivos
de primera (frijol y maiz) y de postrera (frijol) consiste en hacer una chapea de la
maleza (roza) vy luego a la quema, siempre aplica herbicidas como Gramoxone
(Paraquat) antes de sembrar. La siembra se realiza al espeque (frijol y maiz). En esta

unidad de produccidn se hace rotacién de cultivo cada afio (Ver tabla N° 18).

Tabla N° 18: Variedad, fecha de siembra y cantidad de semillas/mz. de la unidad de produccién del Sr.
Miaximo Hernandez, E] Cobano, San Dionisio.

Rubro | Variedad Fecha de siembra Area Dosis
Lh/mz
Frijol DOR 364 | A mediados de mayo en primera, (.5mz 40
Inicios de septiembre en postrera
i mz 80
Maiz NBé6 Inicios de mayo | mz 25

)

Manejo: El control de la maleza se realiza mediante el uso de herbicidas antes y
después de la siembra y también manualmente haciendo deshierba para el frijol y

maiz por igual {Ver tabla N° 19).
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Tabla N° 19: Agroquimicos utilizados para el control de maleza y dosis. Mdximo Herndndez. El Cobano,
San Dionisio.

Cultive Insumo Dosis/mz Nimerc de aplicaciones’
Frijol _ Gramoxone 1l 2 veces por ciclo
Maiz _ Gramoxone 2l 2 veces por ciglo

d) Cosecha: La cosecha de frijol en ptimera se hace a finales de agosto y de postrera a
finales de noviembre vy la produccion se almacena en sacos de nylon de 1001b; en el
maijz la cosecha comienza a mediados de noviembre con la tapizca y éste se almacena
en silos de 30qq v de 1.5qq, a estos se les protegen con Gastocin. Los meses de

cosecha y rendimientos de los cultivos se describen en la tabla N° 20.

Tabla N° 20: Meses de cosecha, rendimiento y produceion de los cultivos. Maximo Herndndez, E | Cébano,
San Dionisio,

Rubro Meses de cosecha Prodeccién Total {qq) Rendimiento (qq/mz}
Frijol Agosto y Noviembre 13 10.5
Maiz Novientbre 33 35

El nivel de tecnologia identificado por rubro {frijol y maiz) en esta unidad de produccién
fue de 1 y I-2 respectivamente (segn Dumazert y Levard, 1990), estos cultivos se
encuentran en este nivel, por que se diferencian del resto en que la mayor parte de las
labores son manuales y utilizan bomba de mochila para la aplicacién de herbicidas (Ver
tabla N° Z1).

Tabla N 21: Nivel de Tecnologia de los rubros fifjol ¥ maiz, Maximo Hemdndez, El Cébano, San

Dionisio.

Labor Frijol (I) Maiz (1-2)
Chapoda Machete Machete
Arado - -
Quema Manual Manual
Aplic. Herbicida Bomba Mochila Bomba Mochila
Siembra Espeque Espeque
Aplic. Herbicida Bomba Mochila Bomba Maochila
Fertilizacion - Manual
Limpial Machete Machete
Aptlic. Herbicida - -
Raieo -
Limpia 2 - -
Culti+fertili Manual
Aporgue - -
Fumigatplaguic - -

! Se refiere a que se le aplica una vez durante los seis meses que dura el ciclo
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Dobla - -
Cosecha Manual Manual

Aporrec Manual Manual

* Ganado Menor: Poscen 1 gallo, 15 gallinas v 35 pollos que alimentan con maiz (31b
al dia, lo que significa un promedio de 10qq al afio), las cuales son para venta 15
gallinas y 36 docenas de huevos y lo queda es para auto consumo, en la venta tiene
un ingreso anual de C$ 388. No tienen gallinero, asi que se mantienen sueltas por
todo el solar, no les proporciona ningdn tratamiento debido a gue en los Ultimos afios

no han padecido de ninguna enfermedad.

»  Ganado Mayor: El drea destinada a la crianza de ganado es de 18mz con pasto
jaragua, la relacion de nlmero de cabezas de ganado por manzana de pasto esta
unidad de produccion es de una cabeza por 3mz, siendo la capacidad receptiva del
pasto de una vaca por manzana. Cuentan con un hato compuesto de 6 animales, de los
cuales tienen 2 vacas en produccion, 2 terneros, 1 vaquilla y | semental, todos de raza
criolla con brahman. Este hato le produce 2it/dia de leche en verano y 3lt/dia en
invierno, las cuales la transforman en cuajada (1.51b de cuajada / dia), esta produccidn

es solamente para autoconsumo.

Segiin don Méximo las vacas estdn listas para su primer parto a la edad de 3 afios, esto es
aceptable debido la edad optima esta entre 2.5 y 3 afios, el tiempo que €1 espera entre un
parto y otro es de 17 meses mientras que lo recomendable no tendria que ser cada 2
meses por que de lo contrario disminuyen los niveles de productividad lechera y el
periodo de lactancia es de 5 meses cuando esta es de 7 a 9 meses (todo esto es segiin

datos nacionales).

El nivel de tecnologia identificado fue C-1 (segéin Dumazert y Levard. 1990) , este nivel
se diferencia de los demas por que hace monta controlada y el tipo de alimentacion en

verano suplen con complementos energéticos y proteicos (Ver tabla N° 22).

Tabla N° 22: Nivel de Tecnologia Bovine, Maximo Heméndez, El Cobane,

San Dionisic
Nivel C-1
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Alimentacion Pastoreo Potreros permanentes
De Comple. Energética  INo
inviemo Comple. Proteica No

lAlimentacion
De

Pastoreo

Potreros permanentes

Comple. Energética

Cafia japonesa, taiwén.

Externa

Verano Comple, Proteica Huate de sorge

Vitamina, No

[V acunacion 2 veces al afio para el Antrax
Sanidad iDesparasitacion 2 veces al afio con

Esteledon

Desparasitacidn
interna

No

or afic

Reproduccion de! [Razas Brahman con Holstein y
Hato y seleccion Pardo
Genética Monta Monta Controlada
Recoteceitn de Ordefio Manual
los productores Diarlo
Tamafio de fos 10 mz
Manejo Potreros
De {os Frecuencia de rota-  [Variada
Potreros icion del pastoreo
Namero de chapeas  [Una

Segin la piramide de edades, en esta unidad de produccion la dindmica del hato se

encuentra en Reproduccion Ampliada (Ver fig. N° 14).

Machos Hembras
7 afios 4 afios
2 aifos
0~ 1 afios 0 -1 aflos

7 6 5 432101 23 4567

Fig. N° 14: Piramide de edades, Méaximo Hernéndez.

*  El Solar: Es el drea donde se encuentra la casa y el patio de toda la finca. Este ocupa
un area de media manzana donde tiene su casa y ¢l taller para hacer silos. El ticne

sembrado arboles de eucaliptos, muséceas, guayabas y plantas ornamentales.

* La mujer en ¢l sistema productivo: La mujer no participa en las actividades

agricolas, sélo en las domésticas. Ella y las hijas se dedican a la venta de gallinas y



huevos. A pesar de que no participa en las actividades agricolas tiene un grado de
participacién en la toma de decisiones de la produccidn agropecuaria, ella se encarga
de los gastos diarios de la casa vy en la educacién de los hijos ambos toman las
decisiones. Las actividades domésticas que realiza durante el dia se detallan en la

siguiente tabla N°23,

Tabla N° 23: Principales actividades desarrolladas por {a mujer, Méximo Herndndez.

Duracién (hrs/dia) Actividades
L5 Preparar desayuno

Jalar agua

Limpieza de cocina y casa

Lavar ropa

Preparar almuerzo

Compras en €l pueblo

Preparar cena

[ P P I .

* Aporte de la mujer en la unidad de produccion: El nimero de horas trabajadas al
afo de la mujer es de 3,822 horas, el promedio de horas trabajada en esta zona es de 8
horas, al relacionarla con la cantidad de horas anuales invertidas por la sefora de la
casa nos indica que equivale a 477.75 jornales o dias/hombre, al convertir esto en
términos monetartos nos da la cantidad de C$ 14,332,50 (siendo ¢l valor del jornal de
C$30.00). Este valor C$14,332.50 es el costo de oportunidad del trabajo de la mujer,

es decir, s el valor agregado de fa mano de obra mujer en fa unidad de produccion.

« Balance Nutricional: Analizando el balance nutricional de esta unidad de
produccidon nos refleja que este sistema estd consumiende 10% més de sus
requerimientos de energia, sin embargo, en los requerimientos de proteinas estan por

debajo de los requerimientos con un 28% (Ver tabla N° 24)

Tabla N° 24: Balance Nutricional, Maximo Hemandez

Consumo Aportes’
Tipo de Alimento | Unidad de Mes Energia Proteinas
Medida {cal) {gr)
Maiz Lb 150 259 6720
Frijol Lb 45 19530 4554
Guineo cuadrado Unidad 23 22501 20
Arroz Lb 10 7630.8 331
Azbcar Lb 30 52164 _ 0

* Segfin tabla de aportes para Centroamérica, INCAP.



(usjada Lb 15 17 1344
Leche lts 20 130188 6604
Manteca Lb 15 59076.92 0
Total 434007.66 13907.29
Requerimientos 392130 49620
Diferencia 41877.66 357127
Porcentaje 110,67 28.02

v Balance de Caja: Al realizar el andlisis de balance de caja en esta unidad de
produccion, nos muestra que tiene un gasto promedio mensual de C$ 1063.03. En el
caso de los ingresos estos se reciben durante todo el afio en concepto de venta de silos,
animales de patio (gallinas y huevos) y de los productos de los rubros frijol y maiz, ¢l

ingreso promedio mensual de es de C$ 573.16.

* Umbral de Reproduceién Simple: Esta unidad de produccion cubre el 24.73% del
URS, encontrandose en el nivel de Infrasubsistencia, es decir, no tiene la capacidad de
satisfacer en un 100% sus necesidades productivas y del hogar. Este tipo de productores

requieren incrementar sus ingresos en un 75% (Ver fig. N° 15).

’ .
Retacién Margen Brute v URS !

!

25000 :
20000
15000 £
‘@ ¥
10000
3650 4

’ |

Maiz Frygel (Ganado {atlina iluevos ]

Rubros

| R

Fig N° 15: Relacién Margen Bruto y URS, Méximo Hernandez.
Esta figura también nos indica que el rubro que le genera mayor margen bruto es el frijol

con 37.44% seguido de la crianza de ganado mayor con 32.83%, el maiz 22.46% v la

crianza de aves 7.26%.

+  Apalisis Financiero

) Costos variables en efectivo (Cve): El rubro que concentra mayor costo &s el maiz
(51.15%), seguido de! frijol (34.36%) y la crianza de ganado mayor {14.08%), en la
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crianza de animales de patio {gallinas y subproductos) las alimentan con los granos de
1a produccion almacenada de la cosecha anterior, por lo que no se incurren en gastos de
compra de maiz. Los mayores gastos estdn representados en la compra de insumos

(ejemplo: Gramoxone) y la contratacién de mano de obra (Ver fig, N° 16).

J Costo Variable por Rubro (Cs) o i

cs 800F % |

Maiz  Friblt  FroR Ganado Galina Hueves
Rubro

|

Fig. N°® 16: Costos variables por rubro, Maximo Hernandez.

b) Flujo Neto: El frijol es el que genera el mayor flujo neto (30.15%), seguido de 1a
ganaderfa (26.69%), silos{19.82%) v maiz{16.9)%. Esto indica que esta familia dispone
de ingresos en efectivo en los meses de salida de cosecha y al tener encargos para hacer

sitos (Ver fig. N° 17),

_‘r Flujo Neto por Rubro

2000
1800
1600
1460
1206
1060
806
600
460
200 -

j

Cs

Rubros

Fig. N° 17: Flujc Neto por rubro, Miximo Heméndez,
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¢) Ingrese Neto (IN) y Beneficic Familiar: El frijol es el rubro que concentra el mayor
ingreso neto seguido del ganado y luego los silos, es decir que estas actividades son

para este rentables y compensan la inversion de la mano de obra (Ver fig. N° 18),

F Comparacién entre Ingreso Neto y I

| Beneficio Familiar

5000 g i
o - f
4000 BMaiz |
@ 309‘}*‘ Wesjol ||
2000 1 B Ganado | |
| 1600 ¢ B Gallina
5 0 MHuevos
F i 2 b
Ingreso Neto{1)/Beneficio
E Familiar(2) ;

Fig. N° 18: Ingreso neto vrs Beneficio familiar, Maximo Hernandez.
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4.12.2. Subtipos A ~ 3: Campesinos pobres frijoleros con café de patio

Nombre del Productor: Andrés Martinez
Subzonsa 1
Comunidad: Susuli Arriba

Tamaiio de la finca y distribucién de tierra: La unidad productiva llamada La Bolsa
tiene un area de 6 mzs, distribuidas de la siguiente manera: 3 mzs de granos bésicos,

I mz de café y 2 mzs de tacotal.

La Familia: La familia le conforma seis miembros: dos nifios, tres hombres adultos
(12, 14 y 30 afios de edad) y una mujer (38 afios de edad). Llevan viviendo en la
comunidad 17 afios, todos son nativos de San Dionisio, El jefe de la familia don Andrés

es alfabetizado.

Infraestructura: La casa tiene 15 afios de construida y estd hecha de ladrillo
cuarteron, madera y tejas. Obtienen agua de un ojo de agua cerca de la casa y también

tienen servicio de agua potable para uso doméstico.

Comercializacion: El 100 % (4 gq) de la produccion de café es vendida a
comerciantes de San Dionisio y Matagalpa, y en el ciclo pasado (1999} el 100% de la

produccion de frijol y maiz fue para autoconsumo.

Mano de Obra: El 100% de la mano de obra en esta unidad de produccion es familiar
{Tabla 25)

‘Fabla 25: Mano de obra por rubro. Andrés Martinez, Susuli arriba, San Dionisio.

Mano de obra familiar
Rubros d/h Costo *{(C$) Y%
Café B 18 450 571
Frijol 164 4160 52
Maiz 133 3325 42.22
Totat 315

* Costo de oportunidad de ta mano de obra famitiar,
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El costo de oportunidad de mano de obra familiar significa el ahorro en gasto al no

contratar mano de obra. La disponibilidad de mano de obra es de 72 d/h mensual,

solamente en los meses de junio y agosto logran disponer casi en su totalidad la capacidad
de mano de obra (Fig. N° 19).

E ‘ ,
Fig. 19: Balance de Mano de obra, Andrés Martinez.
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Rendimiento fisico de los medios de produccién: En esta finca por cada cérdoba
invertido en ia compra y mantenimienio de las herramientas para la siembra y cosecha,

se obtienen 0.019 gq de café, 0.043 qq de frijol y 0.16 qq de maiz

Productividad del trabajador: En esta finca para la produccion de 1 qq de café se
necesitan 0.22 d/h, en frijol 0.11 d/h y en maiz 0.025 d/h.

Manejo de los cultives

Preparacion de ia semilla para Ia siembra: No recurren a la compra de semiilas, va
que la que utiliza la selecciona de la cosecha anterior, las mejores en forma (color y

tamaiio) y no le aplica ningtin insecticida para prevenir el ataque de plagas en el suelo.

Preparacion del terreno y siembra: El cultivo del café ya esta establecido, por lo
tanto, solo se le hace chapoda. La preparacion del terreno para el maiz y el frijol
{primera y postrera) comienza con una chapoda (roza), hacer rondas y quemas. La

siembra se hace al espeque despucs de las primeras Huvias (Tabla 26).
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Tabla 26: Variedad, fecha de siembra y &rea. Andrés Martinez, Susuli arviba, San Dionisio.

Rubro | Variedad Fecha de siembra Area
Caf¢ Caturra i
Frijol  |DOR364 | A inicios de mayo para primera 0.5mz

Inicios de septiembre para postrera Zmz
Maiz H% Inicios de mavo {mz

¢) Manejo: El manejo y control de la maleza es manual y ademés utilizan herbicidas
como el Gramoxone (Paraguat). Al cultivo de café s6lo se le hace una chapoda
(manual), no se le aplica ningln tipo de agroquimico. En frijol se realiza una deshierba
y una aplicacion de herbicida después de la siembra, esto es lo mismo en primera y

postrera, en maiz después de la siembra se hacen tres deshierbas v una aplicacién de
herbicida {Tabla 27).

Tebla 27: Agroquimicos utilizados para el control de maleza y dosis, Andrés Martinez, Susulf arriba,
San Dionisio.

Cultive Insume Dosis/mz Niimero de aplicaciones’
Café -- - -
Frijol Gramoxone 1its 1 vez por ciclo
Maiz Gramoxone 2lts 2 veces por ciclo

d) Cosecha: La corta de café se realiza a finales de diciembre, solamente se hace una y
esta es manual. En el cultivo de frijol de primera y postrera se inicia con el arranque y
en ¢l maiz con la tapisca, los periodos de cosecha y rendimientos en los rubros de frijol

y maiz se describen en la tabla 28..
El frijol es almacenado en barriles metélicos de 4 qq, para proteger el grano le aplican
una onza de cal / barril. El maiz se almacena en silos metalicos.

Tabla 28: Meses de cosecha, rendimiento y produccidn de los cultivos. Andrés Martinez, Susul{ arriba,
San Dionisio.

Rubro Fecha de cosecha Produccign Total (gg) | Rendimiento {gq/mz)
Frijol En primera a mediados de agosto y en 6 5
postrera a mediados de noviembre.
Maiz A finales de octubre 5 3.3
Café A finales de diciembre e inicios de enero. 4 4

! Se refiere a que se le aplica una vez durante fos seis meses que dura el ciclo
* La produccion es en quintales uva.



El nivel de tecnologia es de | para frijol y I — 2 en maiz; debido a que usan bomba de
mochila para la aplicacién de herbicidas y la mayor parte de sus labores son manuales
{Tabla 29).

Tabla 29: Nivel de Tecnologia de los rubros frijol y maiz, Andrés Martirez.

Labor Frijol () Maiz (1-2)
Chapoda Machete Machete
Arado - -
Quema 8i St
Aplic. Herbicida - -
Siembra Espeque Espeque
Aplic. Herbicida Bomba Mochila Bomba Mochila
Fertilizacidn - Manual
Limpia | Machete Machete
Aplic. Herbicida - ' .
Raleo -
Limpia 2 - -
Culti-+fertili - Manual
Aporque Manual -
Fumiga+plaguic Bomba mochila -
Dobla - -
Cosecha Manual Manual
Aporreo Manual Manual

Los niveles de tecnologia identificados en esta unidad de produccion para los rubros
fueron: | — A para café; ya que éste se diferencia de los demas niveles por que todas las

labores realizadas son manuales (Tabla 30).

Tabla 30: Nivel de tecnologia del café. Andrés Martinez

CAFE (1-A)
{Caturra) Datos Bésicos
Densidad Poblacional '
Sombra Densa
Abono total {gq/mz) 4
VARIEDAD Porte alto
TECNICAS Y Herram. No.




HERRAMIENTAS

Pase

Poda

Recepo

Regulacién de sombra

Limpia verano

Fertilizacion al suelo

Manual

Fertilizacién foliar

Tratamiento
titosanitario

Limpia invierno

Machete

Deshija

Aporque/caseo

Corte

Manual

» El Solar: Se le llama solar al drea destinada 4rea la casa y el patio de la finca, en esta

unidad de produccion éste cuenta con 0.25 mzs, en le cual tiene establecido el cultivo

de café {patio}.

* Ganado Menor: Esta finca ctienta con una crianza de 12 gallinas, 1 gallo y 3 pollitos.

Las alimentan con maiz (31b / dia, al afio consumen un promedio de 10 gq), no le dan

npingun tipo de manejo. De la venta de huevo, al afio eltos reciben C$ 1,248.00.

* La mujer en el sistema productivo: En esta unidad de produccion la mujer no

participa en las actividades agricolas, solamente se dedica a las actividades domésticas.

En la toma de decisiones participa en los gastos de la casa y la educacién de los hijos

ella es la que decide, Las actividades domésticas que ella desarrolla al dia en la unidad

de produccion se detallan en la siguiente tabla 31.

Tabla 31: Principales actividades de la mujet. Andrés Martinez,

Susul arriba, San Dionisio.

Duracién (hrs/dia) Actividades
) Cocinar
0.5 Limpiar
i Lavar
2 Planchar
0.5 Alimentar gallinas
8 Cuidar nifios




= Aporte de la mujer en Ia unidad de produccion: El nimero de horas trabajadas en
las actividades domésticas al afio de la mujer es de 7,334 hrs, las horas promedio
trabajadas por jornal en esta comunidad es de 8 hrs, al convertir las horas trabajadas en
jornales tenemos 976.135 jornales que al multiplicarlo por el precio promedio del jornal
(CS$ 25.00) nos da C$ 22,918.75, siendo éste ¢l costo de oportunidad de la mujer en esta

unidad de produccion.

s Balance Nutricional: Al realizar el balance nutricional en esta familia se encontrd que
tiene un déficit de 4.97% en el requerimiento de energia y consume 63.74% mds de las
proteinas requeridas. Esta familia su alimento principal es el maiz, seguido del frijol
(Tabla 32).

Tabla 32: Balance Nutricional. Andrés Martinez, Susuli arriba, San Dionisio,

Consumo Aportes”
Tipo de Alimento | Unidad de Mes Energia Proteinas
Medida {cal) {gr.)
Maiz Lh 150 259,200 6,720
Frijel Lb 15 6,510 425.04
Arroz Lb 3 5.624.64 1,112.16
Azlcar Lb 3 13,910.40 0
Café Onza 180 2,057.18 22.87
Pallo Unidad 3 11,566.80 1,224.72
Cebolla Unidad 30 510 15
Guineo Unidad 150 16,200 144
Manteca Lb 4 151,753.85 85
Huevo Unidad 130 12,600 954
Total 353,447.12 156,708.42
Requerimientos 371,940,000 6,540
Diferencia -18.492 .88 4,168.42
Porcentaje 95,03 163,74

* Balance de Caja: Segin el balance de caja el ingreso total de esta unidad de
produccion es de C$ 8,148.00, con un promedio mensual de C$ 679.00, los gastos
promedios al mes es de C$ 1,157.20. Este productor tienen un crédito de C$ 1,500.00
para un plazo de 6 meses a una tasa de interés del 13.98%, esto fue para la siembra de

primera de frijol.

% Sewiin tabla de aportes para Centroamérica, INCAP.
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» Umbral de Reproduccion Simple: Esta unidad de produccion apenas logra cubrir
16.02% del URS, encontrandose en el nivel de infrasubsistencia, es decir, que el

potencial productivo de este sistema es insuficiente, puesto que no logra cubrir todas sus
necesidades productivas y del hogar (Fig. N° 20).

En esta finca el rubro que le genera mayar ingreso al margen bruto es el café con un 44.60%
_seguido del frijol 43.05% y la crianza de ganado menor 12,35%.

Relacion Margen Bruto y URS

25000
20000 e
o 15000 + [ —e—geriet |
O 40000 - | —m—Serie2 |
5000 A T
o : : :

Maiz  Frijol  Ganado Gallina Huevos
Rubro

Fig. N° 15: Relacién Margen Bruto y URS, Maximo Hemandez,

»  Andlisis Financiero

d) Costos variables: La produccion de huevos presenta los costos en efectivo mas altos
con el 43% (C$ 819.00), seguido por el maiz con 27.23% (C$ 514.00), la compra de

alimentos {maiz) a las gallinas es lo que le genera mayores costos a Ia produccién de

huevos, y en el maiz es ia compra de insumos (Fig. N° 21),
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Relacién Margen Bruto y URS

25000 o oo
20600
« 15000
1000
5000 |-
Maiz Frijei Ganado Galing Huevos

Rubro

|——Seriel |
| ~#-Serie? |

C

Fig. N° 21: Costos variables por rubro, Andrés Martinez

e} Flujo Neto: El rubro de café (48.22%) le genera el mayor porcentaje de ingresos en efe
efectivo, seguido del frijol (42.3%) y de la venta de huevos (13.36%). En cambio el
maiz le presenta un flujo neto negativo desde el punto de vista econdmico, debido a

que es para autoconsumo. Los meses en que se maneja mayor dinero en efectivo es

cuando salen las cosechas de café (Fig. N° 22).

. e
|
|
§

Flujo Neto por Rubro

Rubros

Fig. N® 22: Flujo Neto por rubro, Andrés Martinez.

f) Ingreso Neto (IN) y Beneficio Familiar: El inico rubro que le genera ingreso neto

positivo es el café y la produccion de aves (huevos). Esto indica que estas actividades
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le generan ingresos v le compensan gastos de insumos, en cambio el frijol y el maiz le

generan beneficios a la familia a través de su consumo (Fig. N° 23).

Comparacion entre Ingreso Neto y Beneficio
Familiar

BMaiz
@ Frijol ’
OCafé |
;O Huevos |

Ingreso Neto {1}/ Beneficic Familiar {2)

Fig. N? 23 Ingreso Neto vrs Beneficio Familiar, Andrés Martinez.



4.12.3, Tipo B: Campesino medio frijolero y ganadero

Nombre del productor: Santos Aguilar
* Subzonal

* (Comunidad: E! Zarzal

* Tamaiio de Ia finca y distribucion del drea: Esta familia cuenta con 22 muzs de tierra,
de los cuales estan destinadas a 4 mzs para frijol y 5 mzs para maiz, para pasto cuenta

con 12 mzs.

* La Familia: La familia estd compuesta por 9 personas, 2 nifios entre 1 v 6 afios, 3

mujeres (15, 17 y 40 afios) y 4 varones {12, 16, 20 y 45 afios).

* Infraestructura: Toda la casa estd construida de paredes de madera, techo de tejas y

piso de cemento.

*  Comercializacion de la finca: El 87.5% de la produccidn de frijol (70 qq) v e 66.66%
(80 qq) de maiz fue destinado al comercio de San Dionisio, que en términos monetarios
es de C§ 21,000.00 para frijol y C$ 4,000.00 para el maiz.

Mano de Obra: El 100% de la mano de obra utilizada en esta unidad de produccién es
familiar (Ver tabla N° 33),

Tabla N® 33: Mano de obra familiar por rubros, Santos Aguilar, El Zarzal, San Dianisilo.

Mano de obra familiar (MOF)
Rubros d/h C$* Yo
Frijol 371 9275 59.36
Maiz 214 5350 34.24
Ganado 40 1000 6.4
Mayor
Total 625 15625

*Costo de oportunidad de la MOF
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El costo de oportunidad de la mano de obra familiar se refiere al ahorro en dinero que se

hace, por no contratar mano de obra.

La disponibilidad de mano de obra (DMO) es de 96 dias hombres (d/h). Los meses que
mas se utiliza mano de obra son abril, agosto, octubre y noviembre, de los cuales en agosto
y octubre sobrepasa la dispomibilidad de mano de obra, debido a que en estos meses las

actividades de la cosecha (tapisca, arranque, etc.) requieren de mayor mano de obra (Ver
fig. N°24),

Balance de Mano de Obra

Fig N° 24: Balance de Mano de obra, Santos Aguilar.

En esta unidad de produccion la mano de obra familiar se optimiza mayormente en los

rubros de frijol y maiz, esto es porque las dreas de cultivo son mayores y por ende se

requiere de mayor mano de obra.

* Rendimiento fisico de los medios de produccién: En esta finca por cada cérdoba que
se invierte en ¢l mantenimiento y compra de herramientas para la siembra y cosecha se

obtiene 0.10 qq de frijol y 0.16 qg de maiz.

*  Productividad del trabajador: En esta finca para producir 1 qq por rubro, s necesitan
0.08 d/h en frijol y 0.38 d/h en maiz.

*  Manejo de Cultivos
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a) Preparacion de la semilla para la siembra: La semilla utilizada para la siembra

proviene de la cosecha anterior {por seleccién), es decir, seleccionan las mejores

semillas que se encuentran en buen estado fisico, pero no la tratan con insecticidas para

frenar el ataque de las plagas del suelo a las semillas al momento de Ia siembra.

b) Preparacion del terreno y siembra: El terreno destinado para 1a siembra del frijol fue

en primera y en maiz se realizaron labores de chapoda y quema, el terreno utilizado

este afio para el frijol de postrera, fue ¢l mismo que el de maiz, a éste solamente se le

hizo una deshoja, para tener mayor espacio. La siembra se hace al espeque, las

variedades y fecha de siembra se describen en la tabla N° 34,

Tabla N® 34: Variedad y fecha de siembra de los rubros frijol y maiz, Santos Aguilar, El
Zarzal, San Dionisio

Rubro | Variedad Fecha de siembra Area

Frijol DORR Primera: inicios de mayo, 4
Postrera: inicios de septiembre | 8

Maiz | NB6 Inicios de mayo 5

¢) Manejo: Las malezas se controlan por medico de quimicos (herbicidas, Gramoxone) y

manual. En frijol se realiza una deshierba {primera y postrera) y al maiz se le realizan

dos deshierbas respectivamente (Ver tabla N° 35).

Tabla N°® 35: Agroquimicos utilizados para el control de malezas v dosis. Santos Aguilar, El
Zarzal, San Dionisio

Cultive Insumo Dosis/mz | Niimero de
apticaciones"

Frijol Gramoxone ilts 1 vez por cicle

Maiz Gramoxone ilts ! vez por ciclo

d) Cosecha: La cosecha de frijol se almacena en sacos de 100 lbs y la del maiz en barriles

metélicos de 4 qq. para la proteccién de los granos les introduce media pastilla de

Gastocin/qq. Las fechas de cosecha y rendimiento de los cultivos se describen en la
tabla N° 36.

¥ Esto sc refiere a lo que dura ¢l ciclo fenolégico de la variedad.
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Tabla N° 36: Meses de cosecha, produccion y rendimiento de los cultivos. Santos Aguilar, El Zarzal, San

Dionisic

Rubro Fecha de la cosecha Rendimiento (qg/mz)
Frijol Agosto y noviembre
Maiz Noviembre

El nivel de tecnologia de esta unidad de produccién que se encontraron en los rubros de

frijol y maiz fue de 1 y I-2 respectivamente, lo caracteristico de estos niveles la utilizacion

de bomba de mochila para la aplicacion de herbicidas y que la mayor parte de las

actividades son realizadas manualmente (Ver tabla N° 37).

Tabla N° 37: Nivel de tecnologia de los rubros frijol y maiz. Santos Aguilar,

El Zarzal, San Dionisio.

Labor Maiz {I-2} Frijol (D)
Chapoda Machete Machete
Quema Si S1
Arado
Aplic. Herbicida
Siembra Espeque Espeque
Aplic. Herbicida Bomba mochilaBomba mochila
Fertilizacion Manual
Limpia | Machete Machete
Limpia Machete
Aplic. Herbicida
Dobla
Cosecha Machete Manual
Aporreo Manual Manual

+ El solar: El solar es el drea destinada del total de la propiedad, en donde se encuentra

la casa y el patio, esta ocupa un area de 0.25 mzs.

» Ganado menor: Cuentan con 1 cerdo, 2 gallos, 8 gallinas y 15 pollos. No cuentan con

gallinero, asi que los animales se mantienen sueltos por todo el solar. Las gallinas se

alimentan con maiz y el cerdo con suero y maiz.

= Ganade mayor: En fotal poseen 5 cabezas de ganado: 2 vacas en produccidn, |

ternero, | ternera v 1 toro. Las vacas tienen 4 aflos, y estdn recién paridas, ¢l periodo de
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interparto ¢s de un afio y ¢l periodo de lactancia de 9 meses, segiin datos nacionales el

parto debe durar 14 meses con una edad de 2.5 a 3 afios, la lactancia deberia de ser de 7

a 9 meses y el periodo de interparto no tendria que ser mayor de 2 meses por que de lo

contrario disminuyen los niveles de productividad lechera.

Se alimentan solamente de pasto (jaragua), para esto se cuenta con un rea de 12mz, la

carga animal es de 1.8mz/vaca. Los productos que se obtienen de esta ganaderia son la

leche y la cuajada que es para venta y autoconsumo. El nivel de tecnologia bovino es B-1,

la caracteristica principal de este nivel es que la monta es controlada {Ver tabla N° 38).

Tabla N° 38: Nivel de tecnologia bovino. Santos Aguilar, El Zarzal, San Dionisio.

Nivel B-1

Alimentacion
De
[nvierno

Pastoreo

Potreros permanentes

Comple. Energética

No

Comple. Proteica

No

Alimentacidn
de

Pastoreo

Potreros permanentes

Comple, Energética

No

Externa

Verano Comple. Proteica [No

Vitamina No

Vacunacion una vez al afio con ivomec
Sanidad Desparasitacion  juna vez al afio con ivomec

Desparasitacion
Interna

una vez al afio con ivomec

Reproduccion del Razas Criolla
Hato y seleccion
Genética Monta Monta Controlada
Recoleccidn de  |{Ordefio Manual
los productores Diario

Tamafio de los 12mz
Maneio Potreros
De los Frecuencia de rota- [No
Potreros cion del pastoreo

Numero de chapeas Una

Qr afio

Segln la piramide de edades, la dindmica de este hato en esta finca es de Reproduccion
Ampliada (Ver fig, N° 25).
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Machos Hembras

I1 1098 76354321012345¢6728291011
Fig. N° 25: Pirdmide de edades, Santos Aguilar,

* La mujer en el sistema productivo: La mujer no participa en las actividades

agricolas, solamente en las labores domesticas (Ver tabla N° 39).

Tabla N°® 39: Actividades desarrolladas por la mujer. Santos Aguilar, El Zarzal, San
Dionisio.

Duracion (hrs/dia) Actividades
0.15 Limpiar
0.30 Alimentar a las gallinas y cerdo
1 Lavar
6 Cocinar
3 Planchar
1 Coser ropa

» Aporte de la mujer en la unidad de produccién: El niimero de horas invertidas en
las labores de la casa es de 4,277 hrs, el promedio de horas trabajadas por jornada es de
8 hrs, al hacer la relacion con la cantidad de horas anuales trabajadas por la mujer nos
indica que esto equivale a 534.62 jornales o dias hombres, que multiplicado por el
precio promedio del jornal (C$ 25.00) nos da un valor de C$ 13,365.62, siendo esto el

costo de oportunidad de la mujer.

= Balance nutricional; Determinado el balance nutricional, se encontrd que esta familia
no esta consumiendo lo necesario en energia puesto que le hace falta cubrir el 18.06%
de acuerdo con sus requerimientos, y en el consumo de proteinas, se sobrepasa en un
136.08%. El maiz es el alimento que més se consume y el que aporta mayor energia a

la familia y el frijol es el que aporta mas proteinas (Ver tabla N° 40).
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Tabla N° 40: Balance Nutricional. Santos Aguilar, El Zarzal, San Dionisio.

Consumo Aportes’
Tipo de Unidad de Mes Energia Proteinas
Alimento Medida _
Maiz Lb 150 159,200 6,720
Frijol Lb 60 26,640 17,000.16
Arroz Lb 30 24,092.40 417.66
Azicar Lb 60 104,328 0
Manteca Lb 15 59,380.36 0
Repollo Unidad 4 473 31.56
Tomate Lb 12 352.44 1175
Carne de res Lb 10 8,842.18 1,664.41
Café Lb 180 11,571.43 113.50
Leche Its Is5 9,764,15 49528
Huevos Unidad 60 4,200 318
Total 505,243.96 26,771.72
Requerimientos | 616,620 11,340
Diferencia -111,376.04 15,431.72
Porcentaje 81.94 236.08

* Balance de Caja: Segin los datos obtenidos, ¢l balance de caja de esta unidad de

produccién tiene un ingreso promedio al mes de €$ 2352.00, esto en su mayoria es

producto de Ja venta de granos basicos. En el caso de los egresos su promedio de gastos
mensual es de C$379.00.

= Umbral de Reproduccion Simple: Esta unidad de produccion cubre (91.59%) del

URS, es decir, en un nivel de vida de subsistencia, teniendo que aumentar sus ingresos

en un (8.41%) para poder alcanzar el umbral de reproduccidn simple (Ver fig., N° 26).

> Segiin tabla de aportes para Centroamérica, INCAP
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| Relacion Margen Bruto y URS
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Fig. N° 26: Relacidn Matgen bruto y URS, Santos Aguilar.

En esta unidad de produccion el rubro que genera mayor porcentaje al margen bruto total

¢s el frijol 74.82% seguido por el maiz 14.32% vy la crianza de ganado 10.86%.

*  Anilisis financiero

a) Costos variables: Los rubros que le generan mayores costos en efectivo son el frijol
(50.71%) v el maiz (49.49%) esto es debido a Ia compra de insumos. En la produccién
de cuajada no se incurre en gastos ya que le dan muy poco manejo al hato y lo
alimentan solo con pasto natural. En la produccion de huevos a las gallinas las

alimentan con el maiz almacenado de la cosecha anterior (Ver fig. N°27),

Costos Variables por Rubro

2000.00

1500.01

C$ 100000}

500.00 ¢

0.00

Maiz Frijol  Cugjada huevos

Rubros
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Fig. N° 27: Costos variables por rubro, Santos Aguilar.

b) Flujo Neto (FN): El frijol es el que le genera el mayor flujo neto (75.12%), seguido
del maiz (13.97%) y en pequefias cantidades la ganaderia y la preduccion de huevos.
Esta familia dispone de efectivo en su mayoria de la venta de frijol (Ver fig. N° 28).

Flujo Neto por Rubro

15000 +

Rubros

Fig. N° 28: Flujo neto por rubro, Santos Aguilar,

¢) Ingreso Neto (IN) y Beneficio Familiar: El frijol le genera el 93% del ingreso neto, es

decir, que este rubro le es rentable y a la vez genera beneficio a la familia, el maiz en

este caso (IN) no le es rentable pues no compensa su inversion, pero si genera
beneficio a la familia (Ver fig. N° 29).

30000 -
25000

Comparacion entre Ingreso Neto y Beneficio
Familiar

20060

¥ 15000
S
10000
5000

Ingreso Neto{1)/Beneficio Familiar(2)

Fig. N° 29: Ingreso neto vrs Beneficio Familiar, Santos Aguilar.

142



4.12.4. Tipo C: Productores frijoleros, cafetaleros y ganaderos

Subtipo C — 1: Productores Cafetaleros

Nombre del productor: Benedicto Arduz

Subzona Vil

Comunidad: E] Quebrachal

Tamafio de Ia finca y distribucion del area: La finca llamada La Palma tiene un area
de 25 mzs, del cual 17 mzs es para el cultivo de café, granos basicos (frijol y maiz), 15

mzs de pasto y 1mz que abarca el solar.

La Familia: Esta formada por 7 miembros, un recién nacido, dos nifias de 4 y 6 afios,

un hombre adulto de 35 afios y tres mujeres de 11, 15 y 30 afios de edad.

Infraestructura: La casa esta construida de paredes madera, pilares de concreto, piso
de tierra y techo de zinc, tiene un corral todo de madera y una galera construida de
madera cemento y zinc. El agua para uso y consumo la obtienen de un pozo que esta en

su propiedad.

Comercializacién: El 100% de la produccion de café, el 70% de frijol y el 60% de
maiz son destinados a la venta, esta se realiza por un intermediario, obteniendo por la
venta de café C$ 15,600.00, frijol C$ 6,300.00 y en maiz C$ 1,200.00. También vende

alfefiique obteniendo una ganancia anual de C§$ 5,000.00.

Mano de Obra: En esta unidad de produccion el 100% de la mano de obra es
contratada, solamente el jefe de familia trabaja en la finca pero solo supervisando (Ver
tabla N® 41),

Tabla N° 4]: Mano de obra por rubro, Benedicto Arduz, El Quebrachal, San Dionisio.

Mano de obra familiar Mano de obra contratada
Rubros D/h C$ % d/h Ch %
Café 0 0 0 3 1536 1.5
Frijol 0 {] 0 114 456 58.76
Maiz 0 0 0 62 916 319
Cafia 0O 0 0 12 292 6.18
Bovino 0 0 0 3 36 1.5
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Los meses en que se contrata mas mano de obra son agosto y noviembre, debido a que en

€s0s meses se realiza la recoleccién de la cosecha de frijol y maiz (Ver fig. N° 30).

Balance de Mano de Obra

71 [—e—MoF |
T i—m—MoC |

Fig. N° 30: Balance de Mano de obra, Benedicto Arduz.

b)

Rendimiento fisico de los medios de produccién: Por cada cordoba invertido en
herramientas ya sea en mantenimiento o compra, se obtiene 0.093 qq de frijol, 0.040 qq
de café y 0.13 qq de maiz.

Productividad del trabajador: Por un quintal que se produce en esta finca se
necesitan 5 d’h en café, 0.65 d/h en frijol y 0.80 d/h en maiz.

Manejo de cultives

Preparacién de la semilla para la siembra: La semilla para la siembra proviene de la
cosecha anterior, es decir, que se seleccionan las mejores mazorcas y el mejor grano en
el caso del maiz, pero no son tratadas con quimicos (insecticidas) para evitar el dafio a

las mismas por las plagas del suelo al momento de la siembra.

Preparacién del terrenc y siembra: La preparacion del terreno para el cultivo del
frijol de primera y postrera consiste en una limpia, no practica la quema. En el caso del

maiz, lo prepara mediante roza y quema. La siembra para estos rubros es al espeque
(Ver tabla N°42).
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Tabla N°® 42: Variedad, fechas de siembra y area. Benedicto Arauz, El Quebrachal, San
Dionisio

Rubreos Variedad Fecha de siembra Area
(mz)
Frijol Esteli 90, DORR Mayo y septiembre 2
Maiz NB6, H133 Mayo 2
Cafa Deazgyjcar  j---— !
Café Caturra, borbon, catimor | Establecido 2

¢} Manejo: En esta unidad de produccion la maleza y plagas se controlan por medio del
uso de agroguimicos {Ver tabla N°43),

Tabla N° 43: Agroquimicos utilizados para el control de plagas, dosis y nimero de
aplicaciones. B. Arauz
El Quebrachal, San Dionisio

Cultivos Insumos Dosis {(mz) N° aplicaciones’
Frijol Gramoxone 1lts I vez por ciclo
Flex llts
Fusilade lhts
Dithane | Kg
Maiz Atracina 2Kg 1 vez por ciclo
2-4-D its
Dithane tits
Antracol I Kg
Lorsban Ilts
Malathion 1Kg
Tamaron ] lts
Café Gramoxone 1 lts i vez por ciclo

d) Cosecha: Las fechas de cosecha y rendimientos de los cultivos se presentan en la tabla
N° 44, La produccion que se deja en a finca se almacena en silos metalicos de 18qq y

uno de 9 qq para proteger los granos en los silos se echan 5 pastillas de Gastocin.

Tabla N° 44: Meses de cosecha, produccién y rendimientos de los cultivos. Benedicto
Arduz, El Quebrachal, San Dionisio.

Rubro |Fecha de cosecha |Produccion{(qq) |Rendimiento
(qq/mz}

Cafe’ |- 30 15

Frijol Agosto y diciembre |55 15

Maiz Octubre 100 S0

Carfia — 5000 5000

® Se refiere a lo que dura el ciclo fenolégico de la variedad.
7 .
Quintales uva,
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Los niveles de tecnologias identificados: para café es el I, por que en este se utiliza bomba

de mochila para la fertilizacion foliar, para frijol es I y maiz es I- 2, estos cultivos se

encuentran en este nivel, por que se diferencian del resto en que la mayor parte de las

labores son manuales y utilizan bomba de mochila para la aplicacién de herbicidas, cada

rubro de la finca se describe en las tablas N® 45 y 46,

Tabla N°® 45: Nivel de tecnologia de los rubros frijol y maiz. Benedicto Arduz,

El Quebrachal, San Dionisio.

Labor Frijol {I) Maiz (I-2)
Chapoda Machete Machete
Quema Manual
Arado

Aplic, Herbicida

Siembra Espeque Espeque

Aplic. Herbicida Bomba mochilaBomba mochila

Fertilizacidn Manual

Limpia Machete

Limpia

Aplic. Herbicida Bomba mochila
limpia

Cosecha Manual Machete
Aporreo Manual Manual

Tabla N® 46: Nivel de tecnologia del café. Benedicto Arduz, El Quebrachal, San Dionisio,

CAFE {an Variedad: Caturra, Borbon, Catoai

DATOS BASICOS
Densidad Poblacional Denso
Sombra Intermedia
Abono total (gg/mz)
VARIEDAD Porte alto
TECNICAS Y Herram. No.
HERRAMIENTAS Pase
Poda Machete
Recepo
Regulacién de sombra
Limpia verano Machete

Fertilizacion al suelo

Fertilizacion foliar

Tratamiento
fitosanitario

bomba mochila
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Limpia invierno

Deshija

Aporgue/caseo

Corte

Manual

*  Ganado mayor: El hato estd compuesto de 20 vacas horras, 10 vacas en produccion, 6
terneros, 4 terneras, 3 sementales, 10 vaquillas y 7 becerros. Para este hato se destinan
15 mzs de potrero con pasto jaragua. Este productor al afie vende 6 vacas a C§$ 2,500
cfu, la leche es destinada para autoconsumo. De las vacas que dispone a los 3 afios
estas estan en condiciones para la primera monta, el periodo entre parto y parto es de 1
a tres afios y el periodo de lactancia dura entre 6 y 7 meses. El parto debe durar 14
meses con una edad de 2.5 a 3 afios, la lactancia deberia de ser de 7 a 9 meses (segin
datos nacionales) y el periodo de interparto no tendria que ser mayor de 2 meses por
que de lo contrario disminuyen los niveles de productividad lechera,

El nivel de tecnologia bovino es C — 1, este nivel se diferencia de los demds por que hace
monta controlada ¥ el tipo de alimentacion en verano suplen la dieta con alimentos ricos en
energia y proteinas {Ver tabla N°® 47),

Tabla N 47: Nivel de tecnologia bovino. Benedicto Arauz, El Quebrachal, San Dionisio.

or afio

Nivel C-1

Alimentacion Pastoreo Potreros permanentes

De Comple. Energética Pasto

Inviemno Comple. Proteica Pasto

Alimentacion Pastoreo Potreros permanentes

de Comple. Energética Taiwan con melaza

Verano Comple. Proteica Huate de maiz, cafla de azcar
Vitamina 2 vitaminaciones al afio
Vacunacion No

Sanidad Desparasitacion 2 veces al afio con ivomec y
Externa Eomec
Desparasitacion 2 veces al afio con ivomec y
Interna Eomec

Reproduccion del Razas Pardo, Holstein con brahman

Hato y seleccion

Genética Monta Monta Controlada

Recoleccidn de  Ordefio Manual

Los productores Diario

Tamafio Tamafio de los potreros 50 mz

De los Frecuencia de rota- Variada

Potreros cion del pastoreo
Namero de chapeas Dos
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Segdn la pirdmide de edades, la dindmica del hato en esta unidad de produccion es de No

Reproduccién, debido a que no cuentan con el numere de terneros que se requieren por

vaca en produccion (Ver fig. N° 31).

Machos Hembras
4 - 6 afios
3 -5 afios
4 -5 afios 2 — 3 afios
G—1 afios (-1 afios

19181716151413121110987654321012345678910111213141516171819

Fig. N° 31: Pirdmide de edades, Benedicto Arauz.

* Ganado Menor: Poseen 40 gallinas, 8 gansos y 2 cerdos, debido a que el patio es

grande estos animales andan sueltos por todo el solar. La venta de huevos le genera al

aito C$ 936.00.

= Kl solar: El solar se define como el area social de la finca, tiene un 4rea de 1 mz,

donde tiene sembrado plantas ornamentales, se encuentra ubicada la casa.

* La mujer en el sistema productivo: La mujer en esta unidad de produccién no realiza

ninguna actividad agricola, solamente se dedica a las labores domésticas. Ella no tiene

participacion en las decisiones de la produccion agricola (Ver tabla N° 48).

Tabla N° 48: Principales actividades de la mujer, EI Quebrachal, San Dionisio.

Duracion (hrs/dia) Actividades
2 Lavar
| Limpiar
3 Planchar
3 Cocinar
10 Cuidar nifios
3 Cuidar gallinas y cerdos

= Aporte de la mujer en la unidad de produccién: El nimero de horas trabajadas de Ia

mujer anual es de 6,654 horas, el tiempo del jornal en la zona tiene un promedio de
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8 horas, pagado a C$ 12.00, analizando el tiempo invertido por fa mujer en las labores
domesticas, resulta ser de 831.75 jornales, que valorizado este equivale a C$ 9,981.00,
esto es el costo de oportunidad de la mujer en esa unidad de produccion,

Balance nutricional: Determinado ¢! balance nutricional se encontré que en esta finca
la familia se estd consumiendo 2.30% mads de la energia que requieren y 13.28% més de
las proteinas requeridas; se puede decir que esta familia mantiene una dieta familiar
bien balanceada. Los rubros que mayor porcentaje le aportan energia y proteinas son el

maiz, frijol, arroz y la leche (Ver tabla N° 49).

Tabla N° 49; Balance nutricional. Benedicto Arauz, El Quebrachal, San Dionisio,

Consumo Aportes”
Tipo de Unidad de Mes Energia Proteinas
Alimento Medida

Maiz Lb 150 159,200 6,720
Frijol Lb 60 26,640 17,000.16
Arroz Lb 30 24,092.40 417.66
Azlcar Lb 30 21,092.40 0
Platanos Unidad 45 9,270 85.5
Aceite Lts 7.5 6,666.67 0
Carne de res Lb 9 7,957.96 1,497.97
Cafe onzas 180 2,057.18 22.87
Leche Lts 90 58,584.91 29,716.98
Huevos Unidad 90 6,300 477

Total 418,261.52 |55,937.54

Requerimient | 408,780 49,380

0§

Diferencia 3481.52 6,557.54

Porcentaje 102.32 113.28

*  Balance de Caja: La unidad productiva presenta un gasto promedic de C$ 3,104.09,

esto se genera del pago de la mano de obra y la compra de insumos para la produccion.
En el caso de los ingresos su promedio mensual es de C$ 3,194.66, esto es obtenido

mayormente de la venta de la produccion de café y frijol.

Umbral de reproduccién simple: Este productor cubre un 148.96% del URS,

encontrandose en el nivel de Reproduccion Ampliada, es decir, en esta unidad de

® Segin la tabla de aportes para Centroamérica, INCAP
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produccidn logran solventar en mas de 48% sus necesidades productivas v del hogar
{Ver fig, N° 32).

Relacién Margen Bruto Y URS !

Maiz  Frjod  Cafe  Cafla  Hueves  Vacas

Rubros

Fig. N° 32: Relacién Margen Bruto y URS, Benedicto Arduz.

El café con 36.61% es el que aporta mayor ingreso al margen bruto, le sigue el frijol

35.68%, la crianza de ganado 23.49%, maiz 3.29% v la crianza de animales de patio 0.94%.

¢ Andlisis Financiero

a) Costos variables en efectivo (Cve): La crianza y mantemimiento del ganado es la que
presenta los costos en efectivo mds altos con el 50.60%, producto de 1a contratacion de

mano de obra, compra de insumos y alimentos. Le sigue el maiz (22.1%), frijol
(14.45%), café (8.6%) y en menor cantidad los huevos y la cafia (Ver fig. N° 33).
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Costos Varibles por rubro

12000.00 %

10000.00 4

8000.001

C§ 5000001

4000.00 }

2900‘00-; i
0.00 i

Malz Frijol Café  Cafla Huevos Vacas

Rubros

Figura N° 33: Costos variables por rubro, Benedicto Arduz.

b) Flujo Neto (FN): El café representa (37.4%), el frijol (36.4%), cafia (12.7%), el
ganado (10.4%) y en menor proporcion el maiz (1.8%) y los huevos (0.9%), todos le
generan flujo neto positivo. Los de menor porcentaje de flujo neto son debido a que

estos son destinados en su mayoria al autoconsume (Ver fig. N° 34).

e

5 Fluje Neto por Rubro

|
|
J

15000 -

10000 L
- ;
4

5000

i

Rubros

Fig. N° 34: Flujo neto por rubro, Benedicto Arduz.
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¢) Ingreso Neto (IN) y Beneficio Familiar; Todos los rubros generan un ingreso neto y
beneficio familiar positivo; esto significa que los rubros compensan la inversion de la
mano de obra contratada y también generan beneficio familiar. Estos economicamente

son rentables puesto que se logran solventar los gastos que se hacen por cada rubro (Ver
fig. N° 35).

Comparacién entre Ingreso Neto y Beneficio
Familiar
| ey
36000 e |WFrijol |
20000 Bcate |
& 15(:
{ 10000 E aka
1 i | MY uevos !
U . . - ;
1 2 Mvacas |
Ingreso Neto{l1)/Beneficio Familiar{2)
i
i

Fig. N° 35: Ingreso neto vrs Beneficio familiar, Benedicto Arauz.
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Subtipo C — 2: Preductores Frijoleros y Ganaderos

Nombre del productor: Juan Francisco Zeleddn
Subzona I

Comunidad: Samulali, sector N° 2

Tamaito de la finca y distribucion del drea: Este productor cuenta con 65 mzs de
tierra, para la agricultura utiliza 5 mzs y va a medias con 3 mzs, tiene 50 mzs para pasto

y 7 mzs de bosques.

La Familia: Esta familia se conforma de 5 miembros: 2 hombres (20 y 69 afios) y 3

mujeres (12, 19y 45 afios). Dos de sus hijos estén cursando estudios universitarios.

Infraestructura: La casa estd construida de ladrillo cuarterdn, zinc y tejas, cuentan
con un tangue de agua construido de piedra, concreto y zinc, también con comedores y

bebedores para el ganado.

Mano de Obra: En esta unidad de produccién la mano de obra es contratada. Este
productor contrata mano de obra debido a que solamente ¢l estd en la finca, sus hijos

estan en la universidad (Tabla 30)

Tabla 50: Mano de obra contratada por rubro. Juan Francisco Zeleddn, Samulali, San

Dionisio.
Rubro Mano de obra contratada
d/h Vmoe Yo
Frijol 160 2360 4538
| Maiz ' 146 2120 40.76
Ganado 72 720 13.80
Total 378 5200 99.94

Los meses de mayor actividad agricola: Mayo (siembra), Agosto (arranque), Noviembre

{cosecha), se contrata mds mano de obra. La mano de obra familiar estd siendo subutilizada
(Fig. N° 36}
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Balance de Mano de Obrs

35 oo
30

25 |-
20 -
15 L
18

 ——MOF |
| —e—MoC |

E F M A M J J A 8 O N D
Meses

Fig. N° 36: Balance de Mano de obra, Juan Francisco Zeleddn.

.e}

Rendimiento fisico de los medios de produccién: En esta unidad de produccion por
cada cordoba invertido en herramientas (compras 0 mantenimiento} se obtienen 0.23 qq

de frijol y 0.23 qq de matz.

Productividad del trabajador; En esta finca por 1 qq a producir se necesitan 0.45 d/h
en frijol y 0.71 d/h en maiz.

Manejo de cultives

Preparacion de Ia semilla para la siembra: La semilla utilizada para la siembra de
frijol y maiz es comprada en las tiendas de abarrotes e insumos de Matagalpa, 1a cual no
tiene ningun tipo de tratamiento quimico (insecticida) para el control de plagas del

sueio al momento de la siembra.
Preparacion del terreno y siembra: El terreno destinado al frijol v maiz se prepara
mediante una roza (limpia), no hace quema. Este productor ama la tierra y también

siembra al espeque (Tabla 51).
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Tabla N° 51: Variedad, fechas de siembra y 4rea. Juan Francisco Zeledon, Samulalf, San
Dionisio,
Rubros Variedad | Fecha de siembra Area Dosis ({b/ | Preciode
(mz) mz) la
Semilla
(C9)
Frijol DORR Mayo y septiembre 83.3 416.67
Maiz NB6 Mavo 25 122.50

g) Manejo: La maleza es controlada a través de 2 limpias (deshierbas) manuales, tanto en

frijol como en maiz. En el maiz usa Lorsban (1 {t/mz) para el control de plagas.

h) Cosecha: Las fechas de cosecha y rendimientos de los cultivos se describen en la tabla

N° 52. El frijol se almacena en quintales de 100 libras, el maiz en un silo metalico de 18

quintales; a éstos se les aplica Gastocin (5 por silo, 1 por saco).

Tabla 52: Meses de cosecha, produccién y rendimientos de los cultivos. Juan Francisco
Zeledon, Samulali, San Dionisio.

Rubro |Fecha de cosecha | Produccion (qq) Rendimiento
(qq/mz)

Frijol Mavo y Septiembre | 19 76

Maiz Mayo vy Octubre 1 66

El nivel de tecnologia identificado en el frijol es 11, debido a que en este nivel se utiliza el

arado para la preparacion del terreno y en maiz Il - [ - 2, por que lo que lo diferencia de

los demds es el uso de arado para la siembra y azadon para hacer el control de maleza, éstos

se detallan en la tabla 53.
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Tabla 53: Nivel de tecnologia de los rubros frijol y maiz. Juan Francisco Zeledon, Samulali,

San Dionisio.

Labor Frijol (II} | Maiz (11-1-2)
Chapoda Machete Machete
Arada Si
Quema Manual Manual
Aplic. Herbicida Si
Siembra Espeque Arado

Azadon /
Ralec machete
Aplic. Herbicida
Fertilizacion Manual Manual
Bomba de
Fumiga - plaguic mochila
Limpia Machete
Fertilizacion Manual
Aplic. Herbicida Bomba mochila
Limpia Machete
Cosecha Manual Machete
Aporreo Manual Manual

* Ganado mayor: Esta unidad de produccion consta de 3 vacas horras, 11 vacas en

produccion, § terneros, 10 terneras y un semental, la leche que produce este hato se

transforma en cuajada, éstos venden a la semana 40 libras de cuajada, esto le genera un

ingreso de C$ 31,200 anual. El 4rea de pasto es de 50 mz donde tiene pastos de corte

Taiwan y Kinggrass. Segin Don Juan a los 3.5 afios las vacas estin en la edad para su

primer parto, ¢l periodo de interparto es de 15 meses y el tiempo de lactancia de 8

meses. El parto debe durar 14 meses con una edad de 2.5 a 3 afios, Ia lactancia deberia

de ser de 7 a 9 meses (segin datos nacionales) y el perfodo de interparto no tendria que

ser mayor de 2 meses por que de lo contrario disminuyen los niveles de productividad

lechera.

El nivel de tecnologia bovino es C - 1, lo caracteristico de este nivel es que hace monta

controlada y el tipo de alimentacion en verano suplen la dieta con alimentos ricos en

energia y proteinas (Tabla 34).
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Tabla 54: Nivel de tecnologia bovino, Juan Francisco Zeledon, Samulali, San Dionisio

Nivel C-1
Alimentacion Pastoreo Potreros permanentes
De Comple. Energética Pasto
Invierno Comple. Proteica Pasto

Alimentacion
de

Pastoreo

Potreros permanentes

Comple, Energética

Taiwan con melaza

Verano Comple. Proteica Taiwan con melaza
Vitamina 2 vitaminaciones al afio
Vacunacidn Si

Sanidad Desparasitacion 3 veces al afio con ivomec
Externa
Desparasitacion 3 veces al afio con ivomec
Interna

Hato y seleccion

Reproduccion del Razas

Pardo, Holstein con brahman

or afio

Genética Monta Monta Controlada
Recoleccionde  |Ordefio Manual
Los productores Diario
Tamafio Tamafio de los potreros 15 mz
De los Frecuencia de rota- Variada
Potreros cidn del pastoreo
Namero de chapeas Dos

Segin la piramide de edades, la dindmica del hato en esta finca es de Reproduccién

Ampliada y el proposito es lechero (Fig. N° 37).

Machos Hembras
7 aRos
56 afios
3 afios 3 — 4 afios
(- 2 afios

02 afios

11 10 987 6543210123456782910 11

Fig. N° 37: Pirdmide de edades, Juan Francisco Zeledén.

v  Ganado Menor: En la finca se crian 4 cerdos, 15 gallinas, 10 pollos y 2 gallos. La

produccion de gallinas es sélo para autoconsume, la crianza de cerdos es para vender y
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anualmente se vende 2 a C$ 400 cada uno. La alimentacion de éstos es a base de maiz y

machigiie en el caso de los cerdos.

» Elsolar: Es la parte de la finca que es destinada para el drea social y €ste consta con un

areade 0.15 mz.

» La mujer en el sistema productivo: Ella no pariticipa en las labores agricolas,

solamente en las del hogar, ambos toman las decisiones de la casa {Tabla 55}.

Tabla 55: Principales actividades desarrolladas por la mujer, Juan Zeledon, Samulali, San
Dionisio.

Duracién (hrs/dia) Actividades
4 Cocinar
4 Lavar
0.5 Limpiar
0.2 Alimentar animales
3 Planchar

» Aporte de la mujer en la unidad de produccion: El nimero de horas trabajadas por
la mujer al afio es de 2077, el jornal en esta zona tiene un promedio de ocho horas, lo
cual resulta que la mujer frabaja en €l hogar un total de 259.60 jomales; en términos
monetarios resulta un total de C$ 5,192.50, este valor es el costo de oportunidad y /o el

valor agregado de la mano de obra femenina en la unidad de produccion.

» Balance natricional: De acuerdo con la informacion obtenida, el balance nutricional
es este sistema nos dice que se estd consumiendo un 92.57% mas de la energia
requerida y 110.32% mds de proteinas; ¢l maiz y el frijol son los que aportan mayor

energia y proteinas en la dieta de esta familia (Tabla 56).
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Tabla 56: Balance nutricional. Juan Francisco Zeleddn, Samulali, San Dionisio.

Consumo Aportes’
Tipo de Unidad de Mes Energia Proteinas
Alimento Medida _
Maiz Lb 210 362,880 9,408
Frijol Lb 90 39,060 2,550.24
Azicar Lb 60 104,328 0
Aceite Lis 8 71,1101 0
Huevo Unidad 90 6,300 477
Aguacate Unidad 20 20,280 228
Carne de res Lb 20 18,713.30 3,522.56
Pollo Lb 16 8,704 921.60
Tomate b 16 469.92 15.66
Papa Lb 16 4,864 102.44
Total 636,701.52 17,225.46
Requerimient |330,630 8,190
08
Diferencia 306,080.52  19,035.46
Porcentaje 192.57 216.32

» Balance de Caja: Este nos muestra que tiene un gasto promedio mensual de

C$ 3,819.95, en el caso de los ingresos se recibe un promedio de C$ 3,112.50 al mes.

Los mayores egresos que ¢l realiza se deben a la contratacidn de mano de obra.

= Umbral de reproduccion simple: Esta unidad de produccion cubre en un 161.59% del

URS encontrandose en el nivel de reproduccién ampliada, éste logra cubrir todas sus

necesidades productivas, alimenticias y otros {Fig. N° 38).

? Segiin 1a tabla de aportes para Centroamérica, INCAP
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Rejacion Margen Bruto y URS

35600.00 4= -
30000.00 i

25000.00
g 20000.00 +
15000.00 4
10900.00 +
5000.00 +
0.00

! 1-. " ' =

Maiz Frijol  Cuajada Cerdos

Rubro

Fig. N° 38 Relacion Margen Bruto y URS, Juan Francisco Zeledon.

En esta unidad de produccion el rubro con mayor porcentaje segiin margen bruto es el frijo!
(48.65%) seguido de la crianza de ganado (42.69%), maiz (5.95%) y la crianza de animales
de patio (2.71%).

s Analisis Financiero

b) Costos variables en efective (Cve): El ganado concentra los costos en efectivos mas
altos con 66.55%, seguido del frijol con 16.25%, maiz con 17.19%, en el caso de los
cerdos no realiza ningun gasto. El gasto de mano de obra e insumos representa el mayor

porcentaje de los costos (Fig. N° 39).

Costos Variables por Rubro

HTotal

20000.00

15000.00+

C$ 10000.00 7
5000.00

0.00

faiz Frijol Cuajada Cerdos

Rubros

Figura N° 39 Costos variables por rubro, Juan Francisco Zeledon.



d) Flujo Neto (FN): La venta de frijol (49.5%) le genera el mayor flyjo de dinero en
efectivo de la finca, seguido por la cuajada (43.60%), el maiz (3.90%) vy los cerdos
(2.70%). Esta familia dispone de efectivo principalmente en los meses de agosto y
septiembre por la venta de la cosecha de frijol y maiz. La crianza de ganado le genera

ingresos en efectivo todo el afio, mayormente en fos meses de invierno (Fig. N° 40).

Flujo Neto por Rubro
‘ 15000.00 S N

8 10000.00 @ Maiz
5000.00 - 1 | mFrijol

0.00 )

: 1 DCuajada | |

4 {OCerdos | |

Rubros I

|

Fig. N° 40: tF!ujo neto por rubro, Juan Francisco Zeledon.

¢} Ingreso Neto (IN) v Beneficio Familiar: Todos los cultivos le generan ingreso neto
positivo, pero es el frijol (48.8%) el que logra solventar la inversién como fuerza de
trabajo y a la vez le genera beneficio a la familia por medio de su consume, seguido
esta la crianza de ganado bovino (43%) que también le ayuda a compensar la mano de
obra invertida en Ia unidad de produccion (Fig. N° 41).

r’" ]
3 Comparscién entre Ingreso Neto y Beneficio f
Familiar |

BIMaiz ‘\

1

30000 . MBErijol |

- 20000 ; (BIcare |

o 10000 BCatia 1‘

MHucvos l

0 . '
. 5 B vacas

Ingreso Neto{1)/Beneficio Familiar(2) f

Fig. N° 41. Ingreso neto y Beneficio familiar, Juan Francisco Zeleddn.
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V.

CONCLUSIONES

Luego de haber analizado toda la informacién procesada en los resultados, podemos

concluir por tdpicos los siguiente:

a

D

B

2

Economico:

La mayoria de os productores se encuentran en niveles de pobreza de infrasubsistencia
{67.96%), subsistencia (11.65%) y reproduccidén ampliada simple (20.39%); vy la
mayoria de los productores alquilan tierras (57.81%) por las razones de que no tienen
tierras propias s6lo el lugar donde viven, otros ocupan gran parte del érea para el
establecimiento de pastos y otros rubros {café), y otros en que sus tierras ya no son
productivas por haber perdido la fertilidad natural y ademas de sembrar en sus tierras
propias, siembran en otros lugares, ya sea en otras comunidades dentro de la subcuenca

o fuera de ésta.

Productivos:

Del total de estudios de casos, el 97.09% de los productores siembran maiz, el 98.96%
frijol, el 2.91% arroz, el 7.77% sorgo; y los niveles de tecnologia son del nivel 1 (100%)
y 11 (18.45%) respectivamente, los cuales se diferencian porque en el nivel I predomina
la roza, quema, siembra al espeque, fertilizacién manual una vez, manejo de plagas y
enfermedades con bomba de mochila una vez y la cosecha es manual, y en ¢l nivel 11
porque preparan la tierra con arado egipcio ¥ yunta de bueyes a como también en la
siembra y en el aporque, y las aplicaciones de fertilizantes ¢ insecticidas y fungicidas
son repetidas (2 veces). Las variedades usadas son criollas en su mayoria {de primera ¢

segunda cosecha) y en el menor de los casos, semitla mejorada o comprada.

De los 103 estudios de cases, 33 productores siembran café, lo que representa el
32.04%, el drea sembrada oscila de 1 a 20 mzs en el subtipo A — 3 y de 5 a mas de
20mzs en el subtipe € —1. Los niveles de tecnologia encontrados son: 1 — A, Ty il - A,

La diferencia entre éstos radica en que en el nivel I ~ A es extensivo en el use de los
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1)

2)

medios de produccién y la practican el 72.73% de los productores y solamente podan,
chapodan, fertilizan una vez o ninguna y el corte es manual; en el nivel 11 ya aplican
otras técnicas como la regulacion de sombra y bomba de mochila para la aplicacion de
fertilizantes foliares, herbicidas e insecticidas, y la practican el 7.92% de los
productores. En el nivel I — A son intensivos en el uso de los medios de producciédn,
ya que los rendimientos son altos (20 a 40 qg/mz), ademds de utilizar las précticas
anteriormente mencionadas, usan bomba de motor para la fertilizacién y las dreas

sembradas sobrepasan las 20 mzs.
Recursos naturales - Medio ambiente:

Del total de estudios de casos, 33 productores practican ia crianza de ganado bovino
(32.04% del total} y los niveles encontrados som: A ~ 1, B-1,B-2yC~ 1, lLa
diferencia radica en que el nivel A ~ 1 y B — 1 el mangjo y cuidado que le brindan al
ganado es poco o ninguno, no lo vitaminan ni suplen el alimento en verano, no llevan
control de las montas. En el nivel B — 2 suplen la alimentacién de verano con
complementos energéticos y en el nivel C — | le agregan la vitaminacién vy el
complemento proteico con concenirados. Las razas de ganado son: Brahman, Holstein y
Pardo Suizo, y cruces de éstos para ganaderia de doble propésito, y cruces degenerados

genéticamente de los mismos.

La subcuenca del rio Calico presenta una alta deforestacién producto det avance de la
frontera agricola, pastoreo extensivo, monocultivo y el establecimiento de café en las
zonas de laderas. La lefia es un bien escaso en la zona de estudio. Los bosques que atin
se encuentran son bosques puros {en menor proporcion), bosques en asocio con café y
facotales (en la mayoria), en las quebradas y cursos de aguas; el bosque predominante

¢s del tipo secundario.
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Zonificacion:

De acuerdo a la zonificacidn del drea de estudio encontramos ocho zonas, las cuales se
caracterizan por ser relativamente homogéneas en cuante a las caracteristicas,

limitaciones y potencialidades que presentan cada una.

Se elaboraron mapas de tenencia de la tierra, infraestructura, densidad poblacional, drea

total y cultivada, rubros predominantes y de zonificacion.

Tipologia de productores:

Se identificaron 3 tipos y cinco subtipos de productores en la zona de estudio y éstos
representan del total de estudios de casos: El tipo A que son campesinos pobres
representa el 67.96% (70 productores). Dentro de este tipo encontramos los subtipos:
A — 1 que son campesinos pobres productores de frijol y maiz con animales de patio
representa et 42.72% (44 productores), el subtipo A ~ 2 que son campesinos pobres
frijoleros y pequefios ganaderos representa el 10.68% (11 productores), y el subtipo
A - 3 que son campesinos frijoleros y con cultivo de café de patio representa el 14.56%
{15 productores). El tipo B que son campesinos medianos frijoleros y ganaderos
representa el 11.65% (12 productores), El tipo C son productores frijoleros, cafetaleros
y ganaderos que representan el 20.39% (21 productores} y los subtipos son: C - 1
representa el 9.71% (10 productores} y el subtipo C — 2 representa el 10.68% (11

productores).

Sociales e institucionales:

En la zona trabajan 17 organismos e instituciones gubernamentales y no
gubernamentales, los cuales atienden a los pequefios, medianos y grandes productores,

pero su radio de accidn se centra en elevar los niveles de vida de los pequefios y

medianos productores los capacitan y brindan créditos.

164



2)

3)

4)

3}

En la zona de estudio, los productores encuestados ademas de las actividades agricolas
y pecuarias practican otras actividades extra — agricolas para obtener ingresos como
son: venta de mano de obra (33.01%, 34 productores) que pertenecen al tipo A,
pulperias {16.50%, 17 productores), servicios profesionales y/o técnicos (6.80%,

7 productores), alquilan tierras y porteros (2.91%, 3 productores).

Los problemas presentados por los encuestados son: Econdmicos 73.79% (falta de
dinero para comprar insumo para la siembra, alimentos, vestuario, calzado, pago de
escuelas, otros), Salud 78.64% (hay muchas enfermedades), Alimentacion 45.63% (no
es diversificada), Tierras (falta de tierras propias para sembrar) 23.30%, Educacién
20.39% (no pueden continuar con estudios superiores, las escuelas quedan a grandes
distancias), Desemplec (no hay otro tipo de trabajo que el agricola) 14.56%, Agua
13.59% (mala calidad y escasa) y Comercializacion y precios de la produccion 5.82%

{bajos precios y mercados a grandes distancias, venden a intermediarios).

La mayoria de los estudios de casos {§9.22%, 61 productores) practican técnicas de
postcosecha {almacenan sus cosechas en silos, sacos, bolsas plasticas), el 72.82% si
tienen la capacidad para almacenar sus cosechas, mientras que el 27.18% les hace falta
y tienen que vender. Para el almacenamiento usan productos quimicos, en orden de
mayor uso, como: Gastocin, Malathion, Lorsban, cal y matarratas {cebos envenenados).
Las mayores pérdidas de granos almacenados acurren en época de verano por insectos

{gorgojo), roedores, animales domésticos {gallinas} y enfermedades fungosas.

Al analizar el trabajo de la mujer en la unidad de produccién, ésta ocupa de su tiempo
en promedio anual 7,613 horas para trabajo doméstico y 170 horas para trabajo
agricola, lo que equivale a 973 jornales trabajados al afio. En términos monetarios
resufta un total de C$ 24,325.00, este valor es el costo de oportunidad y/o el valor

agregado de la mano de obra femenina en {a unidad de produccién.
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Aplicacion del programa de simulacion a los modelos:

La herramienta Lingo 5.0 analiza el funcionamiento y dindmica de las Unidades de

Produccion desde el punto de vista empresarial.

El programa Lingo 5.0 optimiza los rubros que generan ganancias, disminuyendo los

costos de produccion.
Por lo tanto, el programa economsétrico computarizado Lingo 5.0 da una vision

econémica de que rubros son los potencialmente rentables, como complemento para el

andlisis en la toma de decistones por parte del productor en su Unidad de produccidn.
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RECOMENDACIONES

Los productores deben implementar y adoptar la agricultura orgénica dado que los
suelos son de baja productividad, como medio de recuperar la fertilidad natural del
suelo al aplicarle abonos organicos y los costos se bajan significativamente, también
adoptar el manejo integrado de plagas con productos biologicos y naturales, ya que sus
costos son bajos ¥ se hacen con materiales locales, ademas que las dosis aplicadas son
muy altas (2 a 4 lts/mz) cuando lo recomendado es de 0.5 a 1.5 lts/mz. De esta manera
se reducen los gastos de produccidn por manzana, ya que éstos son elevados (mads de C$
1,000.00 en maiz y mas de C$ 700.00 en frijol).

Los productores deben realizar técnicas de conservacion de suelos y aguas en sus
terrenos, para frenar el avance de la erosion (causada por el viento y el apua), ademas
que viven y cultivan en zonas de laderas (més del 70%), con técnicas como barreras
vivas y muertas, diques, zanjas, acequias, entre otros; ya que en la zona no practican
ninguna técnica para conservar los suelos, lo que ha repercutido en la pérdida del suelo

y su consecuente disminucion en la productividad de los mismos.

En las unidades de produccion se recomienda reducir la contratacién de mano de obra.

Se recomienda también que los productores le brinden el manejo agronémico adecnado
a los cultives, no aplicar grandes cantidades de plaguicidas porque crean resistencia a
las plagas y enfermedades, no aplicar grandes cantidades de fertilizantes quimicos
porque se pierden por lixiviacién, lo comun es aplicar de 0.5 a 1.5 lts/mz de plaguicidas
{insecticidas, herbicidas, fungicidas) y de fertilizantes es de | a 2 qg/mz. También
combinar métodos {cultural, quimico y mecanico) para el control de malezas, ya que el
control quimico no las elimina por completo e intensificando el control cultural y

mecanico se reducen los costos.

El manejo que le brindan al hato ganadero implementar planes sanitarios y deé manejo,.

que le brinden regularidad en la desparasitacion, vitaminacion y vacunacion, ademas
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sembrar pastos de cortes para alimentacion de verano (suplementos energéticos y
proteicos) y practicar técnicas de almacenamiento de forrajes como la henificacién y el

ensilaje.

implementar los huertos caseros como una alternativa para diversificar la dieta
alimenticia y reducir los gastos producidos por la compra de alimentos (verduras,

hortalizas, legumbres).

En los cafetales deben incluir més arboles frutales (citticos, mangos, aguacates, guabas,
entre otros) y forestales comerciales (Pochote, caoba, cedros, etc.), porque su venta
reduce costos producidos por las actividades realizadas para el mantenimiento de los
cafetales (poda, regulacion de sombra, fertilizacion), las cuales se deben intensificar

para gue se puedan elevar los rendimientos.

Los productores del tipo A (campesinos pobres que cubren sus necesidades en menos
del 50%) pueden implementar la agricultura orgénica, con ¢l uso de abonos organicos
para recuperar la fertilidad y productividad del suelo, los huertos caseros para
diversificar la dieta alimenticia, adoptar técnicas de conservacién de suelos y agua
porque viven en zonas de laderas, cambiar del uso de plaguicidas (insecticidas,
herbicidas y fungicidas sintéticos} a productos bioldgicos y naturales (son mas baratos y
se hacen con materiales locales}, intensificar el control cultural para el combate de
malezas y levantar la cosecha de acuerdo a los requerimientos de la variedad sembrada;
todo esto con el objetive de reducir los costos de produccién. En la crianza avicola y
porcina implementar controles para el combate de enfermedades y aumentar su nimero,
para producir mas huevos y venta de came. El hato bovino debe ser manejado
adecuadamente o brindarle el manejo minimo necesario (vacunacion, desparasitacion y
vitaminacion}. El manejo al café como cuitivo de patio debe ser el minimo (poda y
regular sombra, fertilizar por lo menos una vez) y procurar aumentar el drea sembrada.
Se debe intensificar el uso de la mano obra familiar siempre y cuando cuente con la
necesaria. Todo esto con el fin de reducir los costos de produccién por manzana y para

que los cultivos que no son rentables, lo Heguen a ser como en el caso del maiz.
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9) Los productores del tipo B (Campesino medio frijolero y ganadero) también deben
implementar Ia agricultura organica y las técnicas de conservacion de suelos y aguas
para aumentar la fertilidad y productividad de los suelos, ya que viven también en zonas
de laderas. Implementar huertos caseros para diversificar la dieta alimenticia,
intensificar el manejo y cuidado a la crianza avicola y porcina, intensificar el uso de
mano de obra familiar y reducir los gastos en contratarla. Cambiar el uso de
agroquimicos por productos nafurales para reducir costos de produccion por manzana.
El manejo al hato ganadero debe ser el adecuado, brindarles vitaminaciones,
desparasitaciones y vacunaciones, y alimentacion de verano sembrando pastos de cortes

{Taiwan, cafla japonesa).

10y Los productores del tipo C (Productores frijoleros, cafetaleros y ganaderos) deben
implementar la agricultura orgdnica como medio de mejorar la productividad del suelo
y reducir los costos de produccion por manzana. Deben también optimizar el uso de
mano de obra, ya gue la contratan. Implementar también los huertos caseros, para
diversificar la dieta alimenticia. Se recomienda sembrar pastos de cortes para
alimentacion de verano (Taiwéan, cafia japonesa) y practicar técnicas de henificacion y
ensilaje, para mantener los rendimientos de carne y leche, ademas deben darle el
manejo adecuado y seguir las normas ganaderas, no dejar que el perfodo interparto sea
mayor de dos meses, va que se disminuye la productividad lechera. El manejo al café
debe intensificarse, realizar dos podas al afio, regular la sombra, fertilizar y combatir
plagas vy enfermedades, para que elevar los rendimientos. El manejo de los cultivos

debe ser intensivo y acorde a lo requerido por la variedad utilizada.

11) La herramienta para simular sistemas de produccién (LINGO 5.0} debe ser empleada
por el organismo {CIAT — Laderas) para tener una vision econdmica de las unidades de
produccion y emplear otros métodos en donde se incluya la racionalidad del productor y
modelar desde todos los puntes de vistas {econdmico, social, financiero, técnico y

productivo).
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12)En la finca de don Maximo Hernindez recomendamos que para mejorar la dieta
alimenticia diaria, se debe incrementar el consumo de frijol y maiz, debido a que estos
son los alimentos que mas aportan proteinas y energia, ademas de implementar los
huertos caseros como medida para diversificar la dieta alimenticia v reducir los costos
de alimentacion. Esta unidad de produccion al encontrarse en un nivel de vida de
infrasubsistencia se le recomienda que para incrementar sus ingresos deberia reducir los
costos de produccion; utilizando en su totalidad la mano de obra familiar y trabajar con
agricultura orgénica, implementando los abonos organicos (desechos de estigrcol de
bovinos y aves) e insecticidas naturales, también practicar técnicas de conservacién de
suelos como barreras vivas, barreras muertas, diques y acequias para frenar el estado
progresivo de la erosién de los suelos (producida por el viento y el agua),
implementando también cultivos de cobertura {frijol gandul, caravalia) lo que reduce
la incidencia de plagas y se mejora la fertilidad del suelo (va que incorporan nitrégeno
al suelo). Se recomienda que le brinde un manejo adecuado al hato ganadero
implementando planes sanitarios y sembrando pastos de cortes como cafia japonesa o

pasto taiwéan para alimentacion de verano.

13)En la finca de Don Andrés Martinez recomendamos que implementa la agricultura
orgénica como medio de reducir los costos, implementando los insecticidas naturales y
los abonos organicos. También practicar los huertos caseros para diversificar la dieta
alimenticia. En el café se recomienda que le brinde un manejo adecuado como
fertilizacion, chapodas, regulacion de sombra y podas haciendo uso de la mano de obra
familiar, para no incurrir en gastos a como usar fertilizantes organicos. A los cultivos de
maiz y frijol implemente y/o cambie la forma de cultivar, es decir, cambiar del control

quimico para el combate de malezas y plagas por el cultural y el mecénico.

14)En la finca de Don Santos Aguilar se recomienda que adopte la agricultura orgénica
como medio para reducir los costos, ya que éstos actualmente son elevados,
implementando técnicas de conservacion de suelos (barreras vivas y muertas, diques,
acequias, entre otros) y reducir la pérdida de suelos por erosién y aplicando abonos

organicos para recuperar la fertilidad y productividad de los suelos. Al hato ganadero
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implementar planes de manejo y sanitarios, recomendando ef cultivo de pastos de cortes
y practicar técnicas de henificacion yfo ensilaje para la alimentacidon de verano y
mantener la productividad del hato. Se recomienda también implementar huertos

caseros para diversificar la dieta alimenticia y reducir los costos de alimentacién.

15)En {a finca de Don Benedicto Arduz se recomienda también que adopte {a agricuitura
organica para reducir los costos de produccion, reduciendo el uso de agroquimicos y
aumentando el control cultural y mecinico para el combate de malezas y plagas y
enfermedades, Implementar también técnicas de conservacion de suelos, va que su finca
vy el lugar donde siembra se encuentra en zona de laderas {con pendientes que van de 15
a 30%). Al cultivo del café se le recomienda que realice las podas, las regulaciones de
sombra y las fertilizaciones adecuadas para poder aumentar la productividad del mismo.
Al hato ganadero darle un mejor manejo a través de planes sanitarios y aumentar el
ntimero de animales para la venta o definir el proposito para leche. Se propone también
que aumenta el nimero de aves para aumentar la venta de huevos. Implementar los
huertos caseros para diversificar la dieta alimenticia y reducir los costos de

alimentacion.

16)En la finca de Don Juan Francisco Zeleddén se recomienda que adopte la agricultura
organica para reducir los costos de produccién y las téenicas de conservacidn de suelos,
ya que sus suelos son medianamente productivos, implementando los abonos organicos
para recuperar la fertilidad y productividad de los suelos, e implementar Jos insecticidas
naturales. Al hato ganadero aplicar un buen manejo sanitario para mantener el propdsito
lechero y aumentarlo, mediante el establecimiento de pastos de cortes como cafia para
alimentacion de verano; y ver la crianza de cerdos como actividad generadora de
ingresos. También implementar los huertos caseros para diversificar la dieta alimenticia

y reducir los costos de alimentacion.
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ANEXON'1

Microcuencas, comunidades y zonas agroecologicas de Ia subcuenca del rio Calico,
San Dionisio, Matagalpa.

N° Microcuenca Comunidad Zona Agroecolbgica

I |El Carrizal Piedra Colorada |El Carrizal

2 | El Quebrachal El Zapote Quebrachal - Parte alta

3 |El Zarzal El Quebrachal | Quebrachal — Parte baja

4 {ElCorozo El Zarzal El Zarzal — Parte alta

S | Piedra Colorada El Corozo El Zarzal — Parte baja

6 [ Susuli Susuli El Corozo

7 1 El Zapote El Catrizal Piedra Colorada — Parte alta

8 |ElJicaro N°2 El Cébano Piedra Colorada — Parte baja

9 | Wibuse — El Jicaro El Jicaro N° | Susuli — Parte alta

10 |Los Limones El Jicaro N° 2 Susuli — Parte baja

11 | El Junquillo — Las Cuchillas | Wibuse El Zapote

12 | El Cébano El Junguillo El Jicaro N° 2

13 |Ocote Arriba Las Cuchillas Wibuse — El Jicaro — Parte alta

14 | Ocote Abajo Ocote Arriba Wibuse ~ El Jicaro — Parte baja

15 |Piedras Largas Ocote Abajo Los Limones

16 Los Limones El Junquillo ~ Las Cuchillas ~
Parte alta

17 Piedras Largas | El Junquillo - Las Cuchillas -
Parte baja

18 El Cébano

19 Ocote Arriba

20 Ocote Abajo

21 Piedras Largas — Parte alta

22 Piedras Largas — Parte baja

Fuente: Espinoza y Vernooy, 1998.
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ANEXO N°3

Vida silvestre de la subcuenca del rio Calico, San Dionisio, Matagalpa,

N° CLASE NOMBRE COMUN NOMBRE CIENTIFICO
] MAMIFEROS Arditlas Sciurus deppei matagalpae
2 Caucelos Felis tigrina
3 Conejos Sylvilagus floridanus
4 Cusucos Cuniculus paca
5 Gatos de Monte Felis wiedii
6 Guardatinajas Cuniculus paca
7 Guatusas Dasyprocta punctata
8 Leoncillos Felis yagouaroundi
9 Mapachines Procyon lotor
10 Monos Congos Alonatta palliata

11 Perezosos Choloepus hoffmanni

12 Pizotes Nasua narica
13 Sahinos Tayassu tajacu

14 Tigrillos Felis pardalis
15 Venados Mazanna americana
16 Zorros Spilogle angustifrons
17 Zorros Cola Pelada Didelphys marsupialis
1 AVES Chachalacas Ortalis vetula
2 Chocoyos Aratinga spp
3 Codornices Colinus leucopogon
4 Gavilanes Buteo brachyurus
5 Guardabarranco Eumomota superciliosa
6 Loros Amazona spp
7 Oropéndolas Gymnostinops montezuma
8 Pericos Brotogeris jugularis
9 Pijules Crotophaga sulcirostris

10 Tucanes Ramphatus wainsonii
1 Urracas _ Cyanocitta stelleri
1 REPTILES Camaleones Chamaleo chamaleon
2 Garrobos Crenosaura similis
3 Iguanas Iguana iguana
4 Serpiente Bejuca Bothrops nigroviridus
3 Serpiente Cascabel Crotalus durissus
6 Serpiente Coral Micrurus nigrocintus
7 Serpiente Mica Oxybelis fulfidus
8 Serpiente Voladora Bothrops lateralis

Fuente: Espinoza y Vernooy, 1998.
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ANEXO N4

Poblacién de la subcuenca del rio Calico, San Dionisio, Matagalpa.

N* COMUNIDADES N° FAMILIAS N°® PERSONAS

I El Zapote 133 1,387

2 Susuli 585 3,486

3 Piedra Colorada 60 402

4 Quebrachal 44 264

5 El Zarzal 61 380

6 El Carrizal 130 1,100

7 El Corozo 128 734

8 El Cébano 43 350

9 El Jicaro 140 810

10 | Wibuse 85 540

11 |Los Limones 242 1,372

12 | Ocote Abajo 43 315

13 | Ocote Arriba 40 330

14 | Piedras Largas 170 605

15 |Las Cuchiilas 59 347

16 | El Junquillo 67 402

17 |San Dionisie y sus alrededores 1,686 10,847

TOTAL 3,716 23,671

Fuente: Espinoza y Vernooy, 1998.

ANEXON°5S

Tipos de pastos que se encaentran en la subcuenca del rio Calico, San Dionisio,

Matagalpa.

NOMBRE COMUN NOMBRE CIENTIFICO

Cafia Japonesa Sacharum sinensis
Grama natural Paspalum notatum
Jaragua Hyparrhenia rufa
Pasto Guinea Panicum maximum
Zacate Estrella Cynodon nlemfuensis
Zacate Taiwin Pennisetum purpureum

Fuente: Espinoza y Vernooy, 1998.
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ANEXO N° 6

Niveles de pobreza por comunidad y global de la subcuenca del rio Calico, San

Dionisio, Matagalpa.

COMUNIDAD No Notan | Mais N°de % con relacion
pobres | pobres | pobres | familias en al total de
(%) (%) (%} |la encuesta poblacién

El Jicaro 23,10 | 4230 | 34.60 26.00 18.50
Wibuse 6.30 1250 | 81.30 16.00 18.80
Piedras Largas 0.00 16.70 | 83.30 12,60 7.00

Los Limones 6.30 50.00 | 43.80 16.00 6.60

El Cdbano (.00 57.10 | 42.90 7.00 16.20
Ei Corozo 1740 | 3480 | 47.80 23.00 17.90
El Zapote 19.00 | 23.80 | 57.10 21.00 15.70
Susuli 1600 | 37.20 | 46.80 94,00 16.00
Piedra Colorada 33.30 | 50.00 16.70 6,00 30.00
La Cafiada 2220 | 2220 | 55.60 9.00 20.00
El Zarzal 44.40 0.00 55.60 9.00 14.70
El Carrizal 3530 | 2940 | 35.30 17.00 13.00
Ocote Abajo 1250 | 6250 | 25.00 8.00 18.60
QOcote Arriba 0.00 50.00 | 50.00 6.00 15.00
Monte Verde 0.00 0.00 | 100.00 11.00 16.90
Las Cuchillas 7.10 42,90 | 50.00 14.00 23.70
El Junquillo 28.60 | 28.60 | 42.90 7.00 10.40
Distribu, final (subcuenca) | 16.20 | 33.40 | 50.30 362.60 16.40

Fuente: CIAT, 1998.
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ANEXON"7
UNIVERSIDAD NACIONAL AGRARIA

Encuesta a dirigentes Institucionales u Organismos que ejecutan acciones en la
subcuenca del rio Calico, San Dionisio, Matagalpa

1. Nombres y Apellidos: Fecha:

2. Nombre de la Institucion u Organismo:

Direccion:

Teléfono: . Fax

2.1 A que nivel trabaja usted

Nacional
Regional
Departamental
Municipal
Oiro

NGRS

2.2 Cargo que ocupa usted:

2.3 Tiempo de trabajar en la institucion:

2.4 Tiempo que la institucion tiene presencia en la zona:

3. Cuales son los objetivos de la institucién u organismo.

4, Zonas o areas geograficas que atiende.
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="

Funciones de la mstitucion.

Salud
Extensidn
Investigacion
Educativo
Crediticio
Asesoria
Otros

N N

o

Establezca en orden de importancia las funciones que la institucion u organismo ha
desarrollado con mayor amplitud.

7. A quiénes estd dirigido el quehacer de 1a institucion,

Poblacidn general
Poblacion urbana
Poblacion rural
Productores agropecuarios
Mujeres

Nifiez

Juventud

Otros

S e G0 o P

7.1 En el caso que atiende a Productores agropecuarios. Qué tipo de productores.
a. Grande

b. Mediano

¢. Pequefio

Nimero de productores atendidos

Numero de familia campesina atendida
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Formas de ejecucion de las tareas de la institucion.

Visitas individuales a productores
Parcelas demostrativas

Extension grupal (talleres y/o seminarios)
Materiales impresos

Radio

Televisién

Otros

8.1 En caso de brindar crédito, qué tipo de crédito,

a.
b.
C.

Porcentaje de la poblacion que accede al crédito:

Crédito individual
Crédito grupal
Otros

Porcentaje de morosidad:

8.2 Condiciones y formas de supervisién del crédito.

CONDICIONES

po TP

Sobre hipoteca
Solidario grupal
Ninguna

Otros

SUPERVISION

i

Visitas de campo periddicas
Reuniones grupales
Otros

Recursos institucionales con los que cuenta:

9.1 Presupuesto.

o po Tm

Estatal

Municipal
Cooperacion externa
Donaciones

Otros
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9.2 Materiales.

Vehiculos

Computadoras

Bienes inmuebles {edificios, casa, terreno)
Teléfono

Equipos e implementos agricolas

Otros

MmO GO TP

9.3 Humanos.

Personal con gl que cuenta:

Cuéntos son técnicos y/o profesionales:

Cuantos son de apoyo administrativo:

10. Con quién mantiene cooperacion y/o coordinacion para la realizacion de sus
actividades:

11. Cémo califica usted los alcances de [as actividades de la institucion y/o organismo:

11.1  Enel caso de los servicios de extension agropecuarios, cudl es el porcentaje de la
adopeion de las recomendaciones:

112 En el caso de mercadeo de productos agropecuarios, qué porcentaje acopia la
institucidn:

11.3  En el caso de servicio educativo, cudl ¢s el porcentaje de poblacion involucrada en
las diferentes acciones:
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11.4 Otros (especifique):

12. Formalidad institucional y/o organizaciones.

Posee personeria juridica : Si No
Tiene estatutos : Si No
Tiene normas y reglamentos : Si No

Tiene manuales de estructura
y funcionamiento : Si No

13. Principales logros de la Institucion u organismo:

14, Cuales son las necesidades que demanda la zona atendida por 1a institucion u organismo

a la que no se ha dado respuesta:

15. Perspectivas de la institucion en la zona para continuar y/o mejorar el trabajo que

desarrollan:
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ANEXO N8

ENCUESTA A PRODUCTORES

Nombre del Productor:
Nombre de la Comunidad:
Nombre de la finca:
Tenencia de la fierra:

Posee titulo:

L.- DATOS GENERALES

1.1 Estructura de la familia

FincaN°®

Categoria

Edad
{aflos)

No.
pers.

ACTIVIDAD

ESCOLARIDAD

Primaria

Secundaria

Primaria

Secundaria QOtros

Lactantes

0-1

Nifios

4-6-

Hombres

7-10

11-14

15-18

1922

23-30

>50

Mujeres

7-10

11-14

15-18

19-22

23-50

>50

Observaciones:

1.2 Inventario de Medios de Produccidn

Descripeion

Cant

Estado

B

R | M

Marca

Costo

{C8)

Edad
(afios)

Valor
Actual

1.3 Inventario de Estructura

Tipo

Edad
(afios)

Valor
inicial

Estado

Valor
actual

Material de construccidn

1.4 Consumo alimenticio familiar

Tipo de
alimento

Cant.
Consumida
{dia

Frecuencia
semanal

Origen del alimento

Cant.

Comprada

Producida en UP
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H.- LA UNIDAD DE PRODUCC
2.1 Datos generales
Area total:

Distribucidn del drea

ION

Usode latierra Tenencia (Mzs)
Propia Medias Arrend.
Agricultura
Ganaderia
Bosques
Infraestructura
Otros (especifique)}
2.2 Aspectos Biofisicos
2.2.1 Tipo de suelos predominante en la finca:
2.2.2 Fuentes de agna:
2.2.3 Comportamiento del clima:
- Inicio del invierno:
- Fin del inviero:
- Mes mas Huvioso:
- Mes mas seco:
- Duracién canicula:
- Meses/vientos fuertes:
- Problemas que ocasiona a fos cultivos:
- Actividades que hace para disminuirlos:
2.3 Sistema de cultivos
2.3.1 Secuencia de cultivos por parcela
Parcela Ciclo 97-98 _ Ciclo 98-99 Ciclo 99-00 Observ,
Prim | Post | Apa | Prim | Post | Apa | Prim| Post | Apa
2.3.2 Evolucion de los rendimientos
Rubro Epoca UM | Rendimientos (qq/mz) | El mejor afio | El peor afio
(mzs) 97 98 99 Por qué? Por qué?
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2.3.3 ltinerario técnico por manzana
Actividad | Fecha | MOC| Costo | MOF | Insum | Dosis/ | Costo | Herra | Costo
dh | MO | dh | usado | mz | insum | usadas | total
Siembra Dic. IS5 2500 |1 tamaro |1t 200 Espeque 1325.00
n

{hservaciones:
2.3.4 Post - Cosecha

1} Donde almacena usted sus granos?
a. Troja

b. Silos

¢. Barriles

d. Otros

2} Cuantos quintales almacena? En cada estructura

3) Tiene suficiente capacidad para almacenar su cosecha?
a. Si

b. No

¢. Depende

4) Tiene pérdidas de maiz y/o frijol u otro granos en el almacén?
Si (por qué)
No

e

Cuales son las causas de la pérdida de los granos almacenados?
Ratas

Insectos

Animales

Pudricién

Otros

Cudl ocupa el primer fugar de importancia:

A S L

6) En qué meses hay mds pérdida de granos almacenados?
7y Qué hace para proteger los granos almacenados?

8) Qué resultados le ha dado usar estos productos?
a. Bueno
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b. Regular
¢. Malo

9 Cuantos quintales de granos buenos cosechd?

10) Cudantos quintales de granos malos coseché?

11} A qué se debid a que cosechd estos granos malos?
2.4 Sistema de Produccidén Pecuario (Ganado mayor)

2.4.1 Inventario de animales

Categoria No. de animales Observaciones

2.4.2 Mortalidad B

Categoria 1997 1998 1999 Observaciones
Cudl es 1a edad del primer parto en las vacas?
Cudanto dura el periodo interparto?
Cuanto dura el periodo de lactancia?
2.4.3 Resultados de la produccion
Tipo dejArea |Cantidad de | No. de animales | Observaciones
alimento {mzs) |alimento beneficiados

Es necesario conocer los precios de venta por época

2.5 Sistema Forestal

2.5.1 Qué especies de drboles forestales y/o frutales tiene usted en la UP?
Tipo Ubicacidnenia | Area Cant | Asoc.con Uso Rteo
finca (mzs) qué

2.5.2 Ha hecho viveros en su finca?

a Si
b, No

Si es si, de que especies y cantidad de plantas

2.5.3 Qué drea utilizo para estos?
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HI.- LA MUJER EN LA FAMILIA

3.1 Trabajo

3.1.1 En qué actividades agropecuarias de la finca se integra usted?

Rubros Actividad Duracién (hrs)

Meses del afio

3.2 Ingresos

3.2.1 Qué otras actividades realiza fuera de la finca {venta de MO, subproductos, etc.), que

generan ingresos?
3.2.2 Cuénto le genera en ingresos? {dia-mes)

3.2.3 Quién toma las decisiones sobre

Produccién (astos  diarios | Otros Educacién
agropecuaria CS gastos Hijos
Jefe de familia
Ella
Los dos
Otros

3.2.4 Trabajo doméstico

Actividad doméstica Duracion
Hrs/dia

Horas totales / afio

Sobre los proyectos:

1.1 Cuales son los proyectos que trabajan en su zona?

1.2 Qué piensa sobre los proyectos?

1.3 Qué beneficios ha obtenido con los proyectos?

1.4 Qué probiemas ha tenido con fos proyectos?

1.5 Qué recomendaciones haria a los proyectos para el futuro?

3.3 Capacitacion

3.3.1 Ha recibido capacitacion?

a. Si

b. No

3.3.2 Si es positivo, en qué?

3.3.3 Quién lo impartid?

3.3.4 Cuanto duré?

3.3.5 Fue beneficioso para Usted?
a. Si

b. Neo
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3.3.6 Si fue beneficioso, en qué aspectos?

3.4. Adopcion de teenologias promovidas

34.1 .Ha participado en alguna técnica que el proyecto estd impulsando?
" No

¢. Siesno, por qué?

3.4.2 Si es si, en cudles?
3.4.3 Qué beneficios o resultados ha observado

IV.- APLICACION DE TECNICAS PROMOVIDAS

Técnica UM Rubro Afios Resultados
97 98 99 Pos. Neg.
V.- CREDITO
Ha recibido crédito de alguna institucién u organismo?
a. Si
b. No
Qué opina usted del crédito que le brindan y como cree usted que deberia ser?
Act/rubro | Afios Monto Plazo Tasa |Requisitos Respaldo
97 198 199

VL- TRANSFERENCIA

5.1 Con respecto al técnico

5.1.1 Con qué periodicidad lo visita el técnico a su finca?

5.1.2 Qué actividades desarrolla durante la visita?

5.1.3 Como valoraria al técnico en cuanto a los siguientes aspectos:
5.1.3.1 Relaciones personales

a. Muy fratermo

b. Fraterno

c. Poco fraterno

5.1.3.2 Conocimientos

4. Sabe mucho
b. Sabe lo necesario
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¢. Sabe poco
d. Nosabe

5.1.3.3 Disposicion al trabajo

a. Muy dispuesto

b. Dispuesto

¢. Normal

d. Poco dispuesto

VIi.- HISTORIA DE LA FAMILIA

7.1 Datos generales de la historia de la familia

a) Afios de vivir en la comunidad

b} Origen de sus padres

¢) Lugar donde se establecié cuando tlegé a la comunidad (si es diferentes al actual,
profundizar en las causas)

7.2 La historia de Iz comunidad

a) Cuantos habitantes actuaimente hay en la comunidad (aproximadamente)?
b) Cuantos habitantes habia cuando se establecio en la comunidad?

¢) De qué zonas de origen es la gente que se ha establecido en la comunidad?
d) Para donde emigra la gente de la comunidad?

e) A qué se debe la emigracion de la gente de la comunidad?

f) En qué época son mads comunes estas emigraciones?

7.3 Infraestructura

a) En qué afio se construyeron las edificaciones fisicas que hay en la comunidad
(carreteras/caminos, iglesias, escuelas, molinos, centros de salud, otros)?

b} Quién construyd estas edificaciones?

¢) Qué participacion tuvo la comunidad en la construccion de estas edificaciones?

7.4 Tenencia de fa tierra

a) Coémo han cambiado los modos de tenencia de la tierra {colonos, medias, alquiler,
cooperativa, efc.)?

b) Coémo se da el traspaso de una propiedad a otra en la comunidad (herencia, compra,
otros)?

7.5 Historia de los cultivos en la comunidad

a) Qué cultivos sembraban en la comunidad hace mas de 10 afios?

b) Qué rendimientos/mz obtenian por c/u?

¢} Qué variedades utilizaban y donde las obtenian?

d} Qué plagas y enfermedades eran las mas comunes por ¢/u de los cultivos?

¢} Daénde vendian la produccidn y qué cantidades vendian?

f) Qué diferencia encuentra hoy, con el manejo de los cultivos con relacidn a afios
anteriores?
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7.6 Historia de lo pecuario en la comunidad

a) Qué técnicas aplicadas en el hato o especies menores han cambiado a lo largo de los
affos?

b) Qué tipo de alimentos en verano/invierno han variado en relacién con los afios
anteriores?

¢} Qué rendimientos se obtenian/animal en ese entonces (Its/vaca; doc.huevo/ave; etc.)?

dy Dénde vendian la produccidn v qué cantidades vendian?

e) Qué diferencias encuenira hoy con el manejo de los animales con relacion a afios
anteriores?

f) A qué se deben estas diferencias?

VIIL- RESUMEN DE PRINCIPALES PROBLEMAS
8.1 Listado de problemas

a) Enumerar todos los problemas que afectan a la familia

b) De los problemas anteriores, cudles son los tres mds importantes

¢) De todos los problemas, cusles podemos resolver con nuestros recursos (recursos
propios del productor)?

8.2 Algunas respuestas a estos problemas

a) Cuales podemos resolver con un poco de ayuda (especificar el tipo de ayudo)?
b) Cudles no se pueden resolver y por qué?
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ANEXON°®9

CUADROS DE SALIDA

Cuadro de Salida N° 1: Grupos Etareos

Ne Lact. Nifios Hombres Mujeres Total
Enc. ;
i-3 |46 |7-10[11-14{15-18119-22123-50{+ 50 11— 1411518 19-22123-50 |+ 50
=
x
Sh
Cuadro de Salida N® 2: Gastos en Ia Unidad de Produccién
Ne Gastos Gastos (iastos Gastos en Costos Amortizacion Total URS
Enc. Salud Vivienda |Alimentacion! Educacién Vartables Gastos
totales
Y
x
%%
Cuadro de Salida N° 3: Balance Nutricional de la Finca
N Requerimientos Apories Balance % Yo
Enc. Energia Proteina Energia Proteina Energia Proteina Energia Proteina
=
x
U
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Cuadro de Salida N° 4: Tenencia de la tierra

Ne Agricultura Ganaderia Bosques Infraestructura
Enc. P M A ST P M A ST p M A ST p M A ST | GT

2
X

%

P: Propia

M: Trabaja a medias
A: Alquila o Arrienda
ST: Subtotal

GT: Gran total

Cuadre de Salida N° 5: Indicadores Técnicos Sociocecondmicos

Ne Area Area N de N® d/h PBT CVvVT MBT DT MNT URS % URS
Finca Total Cultiv. U.TH. Fam.

>
X

%

Cultiv,: Cultivada y/o ocupada en esa finca

U.T.H.: Unidad de trabajo humana

Fam.: Familiar

PBT: Producto bruto total (Produccion total por el precio de venta)

CVT: Costos variables totales (de toda la finca)

MBT: Margen bruto total (Producto bruto total menos Costos variables totales)

DT: Depreciacion y/o amortizacién de los medios de produccion utilizados {utilizando el método lineal)
MNT: Margen neto total (Margen bruto total menos la depreciacion de los medios de produccién)

URS: Umbral de Reproduccién Simple

% URS: Cuénto cubre en términos porcentuales el URS
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Cuadro N° 6: Balance de Mano de Qbra / Unidad de Produccidn

Ne Cantidad de dias / hombre familiar / mes Total OMQ | Diferencia
Enc. E F M A M J J A S 8] D dh/fam
b
X
%
OMO: Oferta de Mano de Cbra
Cuadro de Salida N° 7: Balance de Caja por Unidad de Produccion
N° Finca Ingresos totales Egresos {otales Balance de caja
2
x
%
Cuadro de Salida N° 8: Criterios Técnicos — Econémicos por Finca
N° Finca Rubro Area Rdto / mz Produccion d/h PT RFMP UTH
Cultivada Total
>
X
%

PT: Productividad del Trabajador
RFMP: Rendimiento Fisico de los Medios de Produccion
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Cuadro de Salida N® 9. Indicadores del Sistema Pecuario por Finca

Ne Gallinas Cerdos Bovinos
Finca Cantidad Produccion Cantidad Produccion Cantidad Produccion
z
X
%%
Cuadro de Salida N° 10: Indicadores de la Mujer por Sistema
Toma de Decisiones
N° Finca THAD/afio | THAA/aflo Jornal/afio C.0. I.M. G.D. E.H.
=
X
%%

THAD/ afio: Total de horas de actividades domésticas
THAA/afio: Total de horas de actividades agricolas
C.G.: Costo de Oportunidad
LM.: Ingreso de la mujer

P: Produccion

G.D.: Gastos diarios

E.H.: Educacidn de los hijos
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Cuadro de Salida N° 1 1: Calculo del margen bruto

Finca N%
Area total: "otal d/h:
Rubro | Area Rdto Prod. PV PBT Costos Variables MN Yo
{mzs) | {qg/mz) | (qq) CH (C$) rubro
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ANEXO N° 10

Informantes claves informales por comunidad en la subcuenca del rio Calico, San

Dionisio, Matagalpa.

N° | Comunidad Nombres

1 |Piedra Colorada Dionisio Salgado

2 1El Zapote Teofilo Mendoza / Sinforiano Hernandez
3 |El Quebrachal Ernesto Ramos '

4 |El Zarzal Celestino Martinez / Genara Flores

5 {El Corozo Magdiel Flores

6 | Susuli Carlos Dormos / Fabio Lopez Huerta
7 |El Carrizal José Luis Orozco

& 1El Cébano Paulina Aguilar

9 [El Jicaro N°1 Sinforiano Herndndez

10 | El Jicaro N°2 Sinforiano Herndndez,

11 | Wibuse Elba Huerta / Bertha Jarquin

12 1El Junquille Basilio Ramos

13 i Las Cuchillas Basilio Ramos

14 1 Ocote Arriba José Ignacio Ochoa

15 {Ocote Abajo Elias Soza

16 |Los Limones Miguel Jarguin

17 |Piedras Largas Jacinto Hernandez Ochoa

Fuente: Pichardo y Ziniga, 2000. Resultados del sondeo con informantes claves informales

{lideres comunales).




ANEXO N° 11
Modelo Actual vrs Modelo éptimo, Tipo A, Tipo By Tipo C.

Tipo | Finca Variabie Uso actual Meodelo
Subtipo [D -1 | Maiz {mzs) 1 0.78
A-1 Frijol primera {mzs) 1 1.22

Frijol postrera {mzs) 1 0
Huevos {udd) 455 260
Ingresos 5300 £384.31
Capital 1605 56.61
Mano de obra 40 0
Aufcconsumo malz {gq} 1 15 6.28
Autoconsumo friiol {gg) (8 20,14
Autoconsumo hueves | 260 o
PT maiz 0.053 0.7250
PT frijol 0.068 1.154
RMP malz 0.778 0
RMP frijol G.068 2.154
Subtipo |E—1 Maiz (mzs) 1.50 .11
A-1 Friiol primeralmes} 4 0.74
Frijol postrera {mzs} 4 g
Guineo {mzs} 0.50 9.82
Gallinas {udd) 12 0
Ingresos 2243 2013.08
Otros ingresos (ladrillos) 1200 1
Capital 3654 3448.73
Mano de obra 196 182.32
Autoconsumo malz {gg) 117 it
Autoconsumo frilol () 12 5.40
Autoconsumo guineo i 288 18.98
PT maiz 0.1232 0.18
PT frijot 0.0740 0
RMP maiz 0.1053 0
RMP frijol 0.0372 0.3680
Subtipo |E-3 | Maiz {mzs) 1 0.41
A-1 Frijol primera(mzs) 1 3.09
Frijol postrera {mzs) 1 0
Friiol apante (mzs) 3 0
Cerdos (udd) 1 1
| Ingresos 1182 1429.17
Otros ingresos 19600 4
Capital 4948 0
Mano de obra 186 182.32
Autoconsumo maiz (gq) |2 0.21
t Autoconsumo frijol (gg) [ 10.5 2.10
PT maiz 0.4098 0
PT fijol 0.3165 27710
RMP maiz 0.1270 0.2828
RMP frijol 0.0508 3.0387




Tipo | Finca Variable Uso actual Modelo
Subtipo [P-6 | Maiz {mzs) 1 0.55
A1 Frijol primera{mzs} 1 0

Frijol postrera {(mzs) 1 3.44
Ingresos 8230 9307.67
Capital 2370 508.65
Mano de obra 188 88.84
Autoconsume maiz (aa) |25 2.9
Autoconsumo frijol {(ag) |6 3.38
PT maiz 0.548 0
PT frijol 0.558 2.8838
RMP malz 0.070 0.4780
RMP frijol 0.633 2.8088
Subtipo {Q~3 | Malz {mzs) 2 0.11
A-1 Frijol primera{mzs) 3 3.07
Frijol postrera (mzs) 1.50 0
Huevos (doc) 78 100
Ingresos 3291 4567.20
Capital 1609 202
Mano de obra 278 24.88
Autoconsumo maiz (agy |11 0
Autoconsumo frilol () {6 3
Autoconsumg  huevos | 10 0

Tipo | Finca Variable Uso actual Modelo
Subtipo |H-3 | Malz (mzs) 1 0.25
A-2 Frijol primeraimzs) 0.50 (.40

Friol postrera {mzs) 1 0
Pastos {mzs) 18 23.71
Huevos (doc) 26 576
Ganado {udd) 1 12
Ingresos 5342 23662.22
Capital 3546 713
Banco {crédito) 590 g
Mano de obra 142 32.15
Autoconsumo maiz {qq) 125 0
Autoconsumo friict {gq) 14 0
Autoconsumo  huevos | 576 g
PT maiz 0.625 0
PT frijol 0.486 0
RMP maiz 0.356 0.2690
RMP friiol 0.214 02720
Subtipo [P-3 [ Maiz (mzs) 1.50 0.34
A-2 Friiol primeraimzs) Q.75 0
Frijol postrera (mzs) 0.50 0.20
Pastos {mzs) 25 0
Huevos (doc) 243 943
Gallinas {udd) 24 0
Cerdos {udd) 1 0
Cuajada (Ibs) 380 0
Ingresos 68461.72 2022184
Capital 3374.88 0
Mano de cbra 100 §9.38
Autoconsumo maiz {gq} | 34 0
Autoconsumo frilol fqq) {2 [t

Autoconsumo huevos
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Tipo | Finca _____Variable Uso actual Modelo
Subtlpe [B-3 | Malz (mzs) 4 (.24
A3 Frijol primera{mzs) 2 0.24

Frijol postrera {mzs) 2 0
Café (mzs} 1.50 8.014
Puiperia 100800 100800
Ingresos -4740 71008.20
Capital 9560 7970.78
Mano de obra 438 368.26
Auloconsumo maiz {gq) 117 7.30
Autoconsumo frijol (qa) |6 18.30
PT maiz 0.031 0.212
PT frijol 0.020 0.223
PT café 0.220 7.785
RMP maiz 0.243 0
RMP frijol 0.243 {0
RMP café 0.045 7.569
Subtipo | K~3 {Malz {mzs) 2.50 0.20
A-3 Friiol primera{mzs) 0.50 &)
Frijol postrera (mzs) 2.50 1.034
Café (mzs) 0.50 4.77
Cerdos {udd) 1 1
| Ingresos 12225 27182.07
Capital 1975 1306.01
Mano de obra 419 124
Autoconsumo maiz {gq) |2 0
Autoconsumo frijol (qq) | 14 8.94
PT maiz 0.111 0.890
FT frijol 0.721 0.313
PT café 0.566 4.200
RMP maiz 0.074 0128
RMP frijo! 0.258 0.776
RMP café 0.276 4.490
Subtipo | Q-2 | Malz primera{mzs) 1 0.43
A-3 Malz postrera {mzs) 1.50 0
Fritol primera{mzs) (.50 0
Frijol postrera {mzs) 0.75 0.45
Arroz {mzs) 0.25 0.40
Café (mzs) 0.75 4.87
Pastos (mzs) 1.50 0
Gallinas {udd) 80 80
| Ingresos 3728.75 5543.44
Capital 1748.25 1752.48
Mano de obra 105 102.80
Autoconsumo maiz {(gq) 14.30 0
Autoconsumo frijol (g} [4.50 0
Autoconsumo arroz {qq) 14 10
Autoconsumo café (gqy (0.5 4.87




Tipo | Finca Variable Uso actual Nodelo
Subtipo [A-4 | Maiz primera{mzs) 375 0.10
B Frijol primera{mzs) 0.50 .50
Frifol postrera (mzs) 2 0
Café (mzs) 1 7.40
| Ingresos 9685 37616
Capital 7575 2110
Mano de obra 380 32.20
Autoconsumo maiz (qq) |10 0
Autoconsumo frijol (qqy |8 0
Autoconsumo café {qq) {1 7.08
Subtipe [D-4 | Mal2 primera{mzs) 5 0.40
B Frijol primera{mzs) 4 2.74
Frilol postrera (mzs) 8 0
Pastos (mzs) 12 18.86
Cuaiada (lbs) 438 314
 Ingresos 20674 46009.97
Capital 3500 1158.305
Mano de obra 525 74.18
Autoconsumo maiz {qa) |4 0
Autoconsumo frijol {gq) |1 20.63
PT maiz 0.387 0.130
PT frijol 0.080 2.658
RMP maiz 0.162 0.238
RMP friiol 0,102 2.637
RMP cuajada 2.347 0.798
Subtipo 1J-4 | Malz {mzs) 2 0.90
B Frijol primera{mzs) 3 [
Frijol posirera (mzs) 2 g.10
Guineo (mzs) 1.80 44.91
Huevos (doc) 80 48
Guineos {cab) 480 480
Leche (its) 1092 ]
Cuajada (Ibs) 1848 ]
Ingresos 31102 542722
Capital 4669 4383.48
Mano de obra 155 145.28
Autoconsumeo maiz {qqy |9 g
Autoconsume frilol (qqy |10 0
Autoconsumo  huevos | 480 0
PT maiz 0.153 )
PT frijol 0.103 0
RMP maiz 0.102 0.510
RMP frijol 0.068 0.350




Tipo Finca Variable Uso actual Modelo
Subtipo 1G~8 | Maiz (mzs) 3 0.70
C-1 Friiol primeralmzs) 10 0.25

Frijol postrera (mzs) 10 0
Café {mzs) 3 0.714
Pastos {mzs) 70 84,28
Ganado (udd) 15 0
Leche (its) 4550 0
Cugjada {ibs) 7280 115588.67
' Ingresos 189759 426870
Capital 32331 991917
Manc de obra 458 114
Autoconsumo maiz (aq) |7 0
Autocensumo frijol {gq) |25 0
PT maiz 0.556 0.144
PT frijol 0.272 0.220
PT café 0.714 0
RMP maiz 0.105 0.595
RMP frijol 0.078 0472
RMP café 0.084 0.620
RMP ganado 29.452 25.781
Subtipo IN-5 |[Malz {mzs) 3.50 017
c-1 Friiol primera(mzs) 4 4.37
Frijol postrera (mzs) 4 0
Café (mzs) 5 0.32
Pastos {mzs) 20 75.43
Bosques {(mzs) 45 0
Huevos (doc) 104 0
| Ingresos 26199.50 | 56988.96
Capital 11340.50 10845.50
Mano de obra 490 189
Autoconsumoe maiz (aq) | 15 18
Autoconsumo frijol {aq} |22 40.15
PT maiz 0.168 Y
PT frijol 0.312 4.060
PT café .032 g
RMP malz 0.045 0.123
RMP friiol 0.080 4292
RMP café 0.005 0.270

Tipo | Finca Variable Uso actual Modelo
Subtipo {A~-2 | Malz primera {mzs) 2 0.40
c-2 Maiz postrera (mzs) 2 0

Frijol primera{mzs) 3 3.43
Frijol postrera (mzs) 3 4
Pastos (mzs) 50 40.85
Cerdos (udd) 2 a
Cuajada (bs} 2080 1031.78
Ingresos 2903166 | 39883.16
Capital 27948 34 6207.57
Mano de obra 234 105
Autoconsumeo malz (gq) |40 0
Autoconsume friiol {aq) | 31.50 3012
PT maiz 0.717 0

PT frijol 0.451 0

RMP maiz 0.238 0.479
RMP frijol 0.238 0.212
RMP cuajadas 11.954 10.599




Tipo | Finca Variable Uso actual Modelo
Subtipo (P-7 | Maiz {mzs) 3 0.60
c-2 Frijol primera{mzs) 4 0.33

Frijol postrera (mzs) 2 0.10
Frijof apante {mzs) 8 0.12
Hortalizas (Sandia) (mezs) | 0.50 7.08
Pastos {mzs) 18 24.77
Huevos [do¢) 520 955
Ganado {udd) 2 0
Ingresos 70181 45343.47
Capital 20151 3032
Mano de obra 206 64
Autoconsumo maiz (qq) |8 ¢
Autoconsume ol {qq) (2 1.8
PT malz 1.667 1.067
PT frijol 0.976 0.783
PT Sandia 83.714 1.083
RMP malz 1.667 0.530
EMP friiol 0.976 0.500
RMP Ganado 0.330 0.300
Subtipo D ~2 | Maiz imzs) 2 (.30
c-2 Frijol primera{mzs) 2 6.31
Frijol postrera (mzs) 3 0.50
Sorge {mzs}) 1 0.60
Pastos (mzs) 33.50 4328
Cuajadas (Ibs) 520 1143
Vacas {udd) 2 0
Huevos {doc) 52 0
Ingresos 34545 85439.89
Capital 16245 5004 .64
Mano de obra 494 488
Auteconsumo maiz {aq) 30 40
Autoconsumo friiel {gq) 120 18
Autoconsumo sorgo {gq) |8 21
PT maiz (.425 0.284
PT frijol 0.627 0.119
PT sorgo 0.278 0
RMP maiz 0.709 G
RMP frijol 0.603 0
RMP café 0.236 0.420
RMP ganado 261.143 259,333
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