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RESUMEN

Log sistemas agroforestales constituyen una diversidad de
prédéticas y sistemas de usc de la tierra que han sido por mucho
tiempo de gran tradicién en regiones tropicales y sub-~tropicales.
La informacién sociocecondmica recopilada en el estudio de los
sistemas agroforestales, son utilizadas en las actividades
demostrativas que realizan los pequefios  productores ¥
extensionistas para dar evidencias de las bondades técnicos-—

biclégicas y econdmicas de los sistemas agroforestales.

El presente estudio se realizé con la finalidad de
caracterizar social y econémicamente la finca La “"Lucha", ubicada
en la Comarca Guapinol, Municipio de Niquinohomo, Ciudad de Masaya.
Para dar cumplimiento a los objetivos planteados se uso como
metodologia, el desarrcllo del componente socio-econdémico del
sistema de manejo de informacién de recursos arbdéreos {(MIRA-SE}.

La finca La "Lucha" es una pequefia unidad de produccidn con un
Area de 7 Mz, dirigida por un nilcleo familiar y con un carécter
demostrativo para los pequefios productores, donde reviste gran
importancia la existencia de sistemas agrofo‘r'estales- como: barreras
vivas de madero negro (Gliricidia sepium) y gandul (Cajanus cajan)
combinados con cultivos anuales y semiperennes tales c¢omo: yuca,
quequisqgque, maiz, gladibia, pifa, pitahaya, pldatano Yy
calala/chayote.

Los cultivos semiperennes requieren de altos cosgtos de
produccién para su establecimiento y mantenimiento, pero garantizan
los ingresos méds altos al productor y hacen econémiaamente rentable
la finca ¥y los cultives anuales resaltan su importancia por ser
generadores de ingresos monetaric y generadores en mayor dimensidn
de productos alimenticios que ayudan a sufragar las necesidades del
productor y su familia.



I.- INTRODUCCION

Los pequefios agricultores sobre todo en América Latina ¥y
especificamente en nuestro paifs, trabajan generalmente bajo
condiciones ecoldgicas inestables, terrenos inclinados que varian
entre ondulados hasta muy quebrados, suelos frédgiles y regimenes
errdticos de precipitacién pluvial, son algunos de los factores
ambientales que influyen en 1# produccidén y productividad de las
pequefias fincas. Se debe agregar, ademds, factores de indole
socioecondmicos, come problemas de mano de obra, falta de
financiamiento, incremento de precios de fertilizantes vy
agroquimicos, falta de transporte y problema en los precios ¥y
comercializacién de los productos en el mercade nacional (Lagemann

y Heuveldp, citados por Tienhoven, Icaza, Lagemann 1982).

En esas c¢ondiciones ambientales y sdciocecondmicas el
desarrollo de sistemas estables de uso de la tierra demanda la
incorporacién de componentes de cultivos anuales; 4rboles ¥
ganaderfa {Lagemann y Heuveldp, citados por Tienhoven, Icaza,

“Lagemann 1982).

El presente estudio se realizé én la finca La "Lucha", comarca
él.Guapinol, Municipio de Niguinochomo, Departamento de Masaya ¥
tiene la finalidad de <caracterizar socic econdémicamente los
sistemas agroforestales existentes,; el manejo & técnica que el

agricultor emplea, los requerimientos, costos de mano de obra,
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establecimiente, mantenimientc y cosecha. Ademds, se hace una
descripcidn de los ingresos gue percibe el agricultor por venta y

sefiala los cultives méds rentables.

La finca La "Lucha" es una peqguefia unidad de produccién
dirigida por un nilcleo familiar y posee un caridcter demostrativo
para los pequefios productores donde reviste gran importancia la
existencia de sistemas agroforestales como: barreras vivas de
maderce negro (Gliricidis sepium) y gandul (Cajanus cajan)
combinados con cultives anuales y sgmiperennes tales como: pifia,
pitahaya, pldtano, yuca, quequisque, maiz, calala/chayote, gladiola

v chiltoma.

El cardcter demostrativo y la utilidad como recursc de
extensidn de la finca, ha sido enfatizada hasta ahora, en activi-
dades de intercambio de experiencia y en dias de campo, las
primeras actividades han resultado Gtiles para aumentar la cqnci~
encia de los agricultores, esto resalts la importancia del desa-
rrollo del presente trabajo. La informacién socioecondmica reco-
pilada en el estudio de los sistemas agroforestales existentes, son
utilizadas en las actividades demostrativas que realizan los
pequefios productores y extensionistas para dar evidencias de las
bondades técnicos biolégicas y econdmicas de los sistemas, para
difundir que son una opcidén viable y rentable que satisface las

necesidades del agricultor v la familia (Gémez, 1882),.



OBJETIVOS

OBJETIVO GENERAL

Caracterizar las condiciones socio-econémicas bajo las cuales
se desarrollan las actividades de produccién tradicionales en
los sistemas agroforestales de la finca demostrativa "La

Lucha".

OBJETIVOS ESPECIFICOS

« Evaluar ¢adsa sistema agroforestal para determinar beneficios
{generacién de empleo, ingresos de ventas y auto~consumo),
costos de produccidén , limitaciones y su contribucién global

a la economia familiar.

- Caracterizar el uso de los recursos humanos, tierra, manejo
de los sistemas agroforestales, recursos financieros vy

comercializacién del producto.



II.- REVISION DE LITERATURA

En América Central; el 50% de la poblacidn total vive en la
zona de los trépicos himedos-secos. La topografia de ests zona
varia entre ondulada hasta muy quebrada ¥ constituye una gran
limitante en la produccién agropecuaria. Bajo estas condiciones
trabajan la mayoria de los pequefios agricultores {Lagemann, citado

por Tienhoven, Icaza, Lagemann 1982).

Después de la tierra ¥ el capital (monetario), la mano de obra
es el tercer factor de produccién. La tierra no parece ser una
limitante grave para la produccién, debido a que los agricultores
que poseen poce terrenc pueden alguilarlos o trabajar a medias. La
mano de obra es una limitante en los periodos de extrema demanda,
un aumento en la superficie cultivada parece difficil y algunas
actividades como la siembra y la deshierba no se podrian hacer a
tiempo. El uso del capital actuaslmente va desde un nivel muy bajo;
hasta un punto donde no es faltante, Sin embargo, con la.
intréducecién de nuevas tecnoclogias que fequieren "insumos
externos”, el capital serd una limitaﬁte é&ra 1as pequefias fincas

{Tienhoven, Icaza, Heuveldop, 1882}.
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En caso de recursos financieros escasos, es necesario
establecer prioridades para las posibles actividades. Las
innovaciones que pueden introducir los beneficios netos mds grandes

tienen gque recibir el primer ordén en una lista de prioridades.

N6 es posible cuantificar los beneficios exactamente, pero con
lJos datos existentes se puede egtimar la magnitud relativa de un
me joramiento de diferentes actividades en la finca (Tienhoven,

Icaza y Heuveldop, 1982).

El enfogque de “Sistemas de finca" tiene como objetive el
mejoramiento del funcionamiento integral de 1la finca. La
organizacién y el manejo de las fincas, lo hacen los agricultores
mismos segin los recursos disponibles y sus objetivos. Segin
Tienhoven, Icaza y Heuveldop (1982}, entre los objetivos que

persiguen los agricultores se pueden seflalar:

- producir suficientes productos alimenticios para la familia.

- producir diferentes prﬁductas para reducir el riesgo de
desabsstecimiento familiar y lograr un mejor aprovechamiento
del terrenoc y la mano de cbra familiar.

= aumentar €] ingreso neto familiar de la finca.
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Existen problemas que deseguilibran los ingresos del productor
¥ algunos de ellos son: la baja productividad y alto coesto unitario
de la produccién, la dispersién y pequefia escala econdmica,
desconocimiento de la situacién gencéral de la oferta, la demanda ¥y
los precios, la elasticidad de la demanda con respecte al precio y

las oscilaciones bruscas de los precios {(Esculies y Navarro, 1985).

El sistema de finca, ¢omo unidad de produccién contiene
componentes fisicos, bidéticos y sociocecondmicos, que interactian
entre si y con el medio externo. Esto hace gque su evolucidén dependa
de la complejidad que exista en el nimero de componentes, funciones
e interrelaciones dentro y fuera del sistema. El conocimiento
general de la finca como unidad de observacién puede determinarse
en términos de la calidad y cantidad de los recurses y la capacidad
de manejo del agricultor. Para tener una configuracidén general de
la finca, es necesario conocer los recursos tierra, capital, manc

de obra y capacidad administrativa del agricultor (CATIE, 1983).

Los sistemas agroforestales tradicionales; asf{ como algunocs
ensayados durante los ddltimos 20 afios, presentan resultados

elocuentes sohre su eficacia para:

- La produccién de alimentos, asociando productivamente los
cultivos anuales con el manejo de especies forestales de valor de

uso doméstico.
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- La provisién de sombra al cultivo de café&, cacao ¥y otras
especies de productos de exportacién.
- La produccidén de lefia, extraida del bosque secundario o
producida tradicionalmente en las cercas vivas y recientemente, en
las denominadas "plantaciones energéticas" combinadas con cultivos

agricolas o praderas.

Los sistemas agroforestales en las fincas, evidencian la
factibilidad de integrar el éultive de A4Arboles con los sistemas
tradiciohales de cultivos anuales, en las condiciones de recursos
disponibles en las fincas y para satisfacer las necesidades del
agricultor v su familia. La existencia de wuna base de datos
econdmicos; de todo el proceso de incorporacién de los sistemas
agroforestales en las fincas, respaldan la evidencia anterior con
informacién confiable, sobre la evolucidn del patrdn de cultivos de
las fincas, el cambio en el usc de los recursos, tierra, mano de
obra, capital y sus implicaciones en los costos e ingresos de la

finca (Gémew, 1992)

Las fincas demostrativas se conciben como unidades de
produccidn, ffsicas y socicecondémicas, desarrolladas con fines
demostratives, es decir, para mostrar mediante ejemplos, las
bondades de un sistema © grupos de sistemas de produccidn, cuyas
ventajas han sido determinadas previamente. Cominmiente se conocen
dos tipos de demostraciones: la de método 9r$¢ti00-‘y. la de

resultados. En las primeras, interesa dar ejemplos del desarrolle
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adecuado de una préctica o método conocido y probado, mientras que
en la segunda se trata de mostrar las bondades de los resultados
obtenidos después de algidn tiempo. En el caso de las fincas
demostrativas con sistemas agroforestales, se demuestran las
técnicas y sistemas de cultivos de érboles, integrados a los
sistemas tradicionales de produccién. Interesa mostrar 1la
viabilidad y rentabilidad de esos sistemas de produccidén y sus

efectos sobre las operaciones globales de la finca (Gémez, 1992).

La informecién sobre costes, ingresos y rentabilidad de los
gistemas de produccién, ha sido UGtil especificamente para las
fincas, permitiendo el anédlisis comparativo entre sistemas de
preduccién y agregado a nivel de fincas. El estudio de los sistemas
de produccién en las fincas han dado resultados muy importantes,
cuyos an&lisis, muestran la evolucién en el patrén de produccidn de
la finca, los cambios en el uso de los recursos productivoes
disponibles y en los costos e ingresos directos generédas

separadamente y en conjunto (Gémez, 1992).



ITI.- MATERIALES Y METODOS
3.1+~ Descripcién del sitio

3.1.1.~ Localizacién y Tamafic del sitio

El 4rea de estudio se encuentra localizada en el litoral sur
del Pacifico de Nicaragua; entre las coordenadas geogrédficas 119
83" 65" latitud norte y 86¢ 05' 10" longitud oeste, departamento
Masaya; municipio Niquiﬁuhema;-comarca.Guapinelg.a 44 km al sureste
de la capital Managua. Posee una extensién de 7 mz (4.9 Ha), de las

cuales 2.80 mz (1.9 Ha) son dreas destinadas a cultivos agricolas.
3.1.2.~ Tenencia de la Tierra

La finca "La Lucha" posee titulo agrario de propiedad
adquirido a través de la promulgacién de la ley de Reforma Agraria,

beneficiando al nidcleo familiar compuesto por 12 miembros.

3.1.3.~ Caracteristicas del suelo
Profundidad del suelo: Un 20% del drea total posee un suelo
con una profundidad promedic de 25 cm y el 80% restante con

12'¢m, seglin CARE/PITAL (1993), son suelo superficiales.

Textura del suelo: Es Arcilla-arensdso, predominando arena con
uh 40% del Area y el restante 50X con caracteristicas arcillosa,
existen deposiciones de suelos coluviales en la misma finos v en

las fincas vecinas (CARE/PITAL, 1993).
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Reaccidén del suelo: Segin andlisis, el PH del suelo es de 6

como promedio para toda el drea de la finca (CARE/FIT&L, 1883).,

Contenido de materia orgénica: Es mediano en un 20% y bajo en

un 80% del #Area {CARE/PITAL, 1983).

Pendiente del terreno: Oscila entre 30% en un 70% del &rea y

un 15% en el 30% restante del drea (CARE/PITAL, 1993).

Grado;de-érasién: Es severa en un 80X del Area y moderada en
el drea restante. Los suelos de la regién en que se encuentra
inmerso la finca tienen origen y evolucidn derivado de 1a
influencia de factores y procesos de formacién, como: clima,

relieve, material original y vegetacidén (CARE/PITAL, 1993).

Los suelos de la regién se determinan en base al andlisis de
los pardmetros agroclimdticos y edé&ficos para fines agropecuarios
y forestales. En el Area de estudio se distingue la serie de suelo
Niguinohomo, sobre un depésito de cenizas volcénicas segmentadas

cuaternarias {(Toba volcédnicas), de tipo Andosol (USDA},
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3.1.4.- Climatologia

El 4Area de estudic se encuentra entre 400 y 450 msnm

{CARE/PITAL, 1993}, tiene una precipitacién promedio anual de 1,325
mm, Al igual que en toda la zona del Pacifico pueden apreciarse dos
estaciones bien definidas: una lluviosa que comprende los meses
desde mayc a octubre y una seca que va desde noviembre hasta abril.
Se ha registrado mayor precipitacidén en el mes de septiembre con el
28% del promedio anual (MIDINRA, 1980) y posee un clima himedo,

bimodal, AW .

La evaporacidn promedic anual corresponde a 1,931 mm, siendo
los meses de mayor evaporacidn marzo y abril, octubre y noviembre

son los de menor evaporacién (MIDINRA, 1980).

La temperatura promedic anual es de 23.5 9@C, en el transcurso
del afio esta temperatura varia en un rango que va de 220C a 259C,
la temperatura méxima ocurre en abril-y la minima en diciembre

(MIDINRA, 1980}.

La humedad relativa promedio anual es de 77%, en los meses de
marzo y abril alcangza el 66% y 63% respectivamente, a diferencia de
los meses de agosto y septiembre que es la mds htmeda, alcanza 83X

y 84% respectivamente {MIDINRA, 1980).
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3 * 1 - 4 [ climat\Qng ia

El Area de estudio se encuentra entre 400 y 450 msnm

{CARE/PITAL, 1993), tiene una precipitacién promedio anual de 1,325
mm, Al igual que en toda la zona del Pacifico pueden apreciarse dos
estaciones bien definidas: una lluviosa gue comprende los meses
desde mayo a octubre y una seca que va desde noviembre hasta abril,
Se ha registrado mayor precipitacidén en el mes deé septiembre con el
26% del promedio anual {(MIDINRA, 1980) y posee un clima himedo,

bimodal, Aw,.

La evaporacién promedio anual corresponde s 1,831 mm, siendo
los meses de mayor evaporacidn marzo y abril, octubre y noviembre

gson los de menor evaporacién (MIDINRA, 1980).

La temperatura promedio anual es de 23.5 9C, en el transcurso
del afio esta temperatura varia en un rango que va de 220C a 259C,
la temperatura méxima ocurre en abril-y la minima en diciembre

(MIDINRA, 1980).

La humedad relativa promedio anual es de 77%, én los meses de
marzo ¥ abril alcanza el 66X y 63X respectivamente, a diferencia de
los meses de agosto y septiembre que es la mds hiimeda, alcanza B3X

y 84% respectivamente (MIDINRA, 1980).
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3.2.- Metodologia

La metodologia que se empled para dar cumplimiento & los
objetivos planteados, se basé en el desarrcllo del componente

sociceconémico del sistema de manejo de informacién de recursos
arbéreos {(Current y Gémez, 1991), (Anexo 1) y la aplicacién del
método de observacidén directa.
A continuacidn se indican los pasos empleados en dicho
estudio:
- Se realizé un reconocimiento del Area de estudio (Finca "La
Lucha®), para identificar y <cuantificar los diferentes
sistemas agroforestales existentes en el perfodo de estudio

(agosto y septiembre/1993).

- Se delimitd y levanté topogréficamente el drea de cada asistema
agroforestal y de la finca en su totalidad, se usé una cintse

métrica de 50 mts, brdjula sochiskka ¥ clindmetro.

- Se calculé el drea de cada sistema agroforestal y de la finca
tomando como referencia el levantamiento topogridfico, usando
el planimetro polar y el planc topografico {Anexo 2}. De este
modo se rectificaron superficies ocupadas por cada sistema
agroforestal en base a los distanciamientos y cantidad de
plantas enmpleadas. Las médiciones de campo ¥y gabinete se
hicieron c¢on el fin de comprobar la exactitud del 4&rea

cubierta por los sistemas agroforestales.
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Se recopilé la informacién detallada de las actividades de
campo, costes de produccidn, insumos, mano de obra utilizada
por cada sistema agroforestal, rendimientos e ingresos
obtenidos, a través de entrevistas y observacién directa en el
campo, para lo cual se hizo uso de los formularios del sistema
de manejo de informacién de recursos arbdreos {(MIRA-SE/CATIE-

1991}, (Anexo 3).

Se intredujo la informacidén econdémica y agrondmica en la
base de datos del sistema de manejo de Informacién de recursos

arbéreos {MIRA-SE/CATIE}.

Se analizé y carscterizé cuantitativa y cualitativamente la
informacidn almacenada mediante el uso del sistema de manejo
de informacién de recursos arbéreos (MIRA-SE/CATIE}, evaluando
lJos siguiente aspectos: Uso de recursos productivos, costos,
ingresos totales, ingresos netos y manejo agronémico de los

gsistemas agroforestales.
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{v.- RESULTADOS
4.1- Caracteristicas generales de la finca La "LUCHA"

4.1.1~ Uso actual de la tierra

El uso actusl de la tierra se desglosa de la siguiente manera:

Sistemas agroforestales: Corresponden principalmente a la combinacién de barre

vivas con cultivos anuales y semipeéreniiéa, complementados con cortinas rompevientos ¥ cerc

yvivas.
Barreras vivas (G. sepium y Cajanus cajan) 1625(1)
Gercas vivas (Gliricidia sepium) 160!
Cortinas rompevientos {Eucalyptus camaldulepnsis y. Leucsena leucocephals) 624(“
Chiltoma (Capsicur anpum} Con (Gliricidia sepius) 375 o
Calala y chayote (Passiflors eduli y Sechium edule) con 800 o
{gliricidis sepiuw)
Yuca (Manibot sculenta) con (Gliricidia sepius) 491 #
Plétano (Muss paredisiscs) con (Gliricidie sepium) 14,400 o
Quequisque (Xanthomwons sagittifolie) con (Gliricidia sepium) . 843 of
Pitahaya (Cereus pentagonus) con (Cajanus cajen) 720 of
Pifia (Anonna cumosus) con {Cajanus cajan) 659 o
Gladiola (Gladiolus sp) con (Gliricidis sepium) 351 o
Bafy {Zea mays} con {Gliricidia sepium} 1,054 v

! Metroa Lineales.
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4.1.2.~ Caracterfsticas de la familia y el agricultor

a) Caracteristicas de la Familia

La familia tiene mds de 8 afics de habitar en la finca, lo que
contribuye a que tenga mayor conocimiento del lugar y sus
costumbres, asf{ como, de adquirir viejas tradiciones heredadas de

sus antepasados en el manejo de la tierra.

La familie estd compuesta por 12 miembros, de los cuales, 7
son adultos, entre 18 a 47 afios ¥ 5 son nifios menores de 8 afios, de
los 7 adultos 4 son hombres y 3 son mujeres. Del total, 8 miembros

de la familia viven en San Jusn de Oriente y 4 viven en la finca.

Los hombres se dedican a las labores productivas dentro ¥y
fuera de la finca. Las mujeres realizan las labores del comercio de
los productos, sactividades domésticas ¥y productivas en otros
lugares productivos que posee la familia., Cabe sefialar que 2 de los

4 hombres se encuentran en etapa de superacién académica.

El 33% de la familia se encuentra dispdnible!para el trabajo
?@rmanenﬁa en la finca, el 42% son nifios y el 25% son mujeres
destinadas a otras actividades. fuera de las actividades productivas
de la finca. Por otro lado, uno de lovs cuatro hombres posee otra
fuente de empleoc como: trabajo de artesanfa, medierfa y cerédmica,
- gue les permiten obtener ingresos extras y poder solventar otros

- gastos familiares.
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b) Caracteristicas del agricultor

En la finca "La LUCHA", el jefe de familis comparte las
actividades del manejo de los cultivos, perc es la persona més
importante de la finca en lo que respecta al manejo, se refiere a
su posicidn de decidir sobre la clase de cultivo, la cantidad y la
forma de producir y el trabajo diario en la finca, es la persona
que mids trabaja en la finca, posee un nivel escolar bajo, pero la
capacitacién recibida, el desarrcllo en el trab#jo productivoe lo ha
obligade a fortalecer su nivel de formacidén académica, esto ha
favorecido al asesoramiento dado por los técnicos y tener mayor
asimilacién de parte del productor lo que incide positivamente en

la productividad de la finca,

4.1.3.~ Mano de obra

4.1.3.1.~ Mano de obra familiar

El factor mano de obra, acompafiadé del capital (monetario)
parecen ser los principales factores gue limitan la eficiencia de
la produccién, por lo cual noc hay mejores rendimientos. En el caso
de la mano de obra, tres de los cuatro hombres en edad de trabajar
ge dedican permanentemente a las labores agricolas y el otro al
trabajo de artesania, cerdmica y medierfa. Las mujeres se integran
al trabajo durante las labores de cosecha de los cultivos, ademés
del trabajo doméstico y comercializacién de 1los productos
cosechados. De los tres hombres que trabajan en el campo uno vive

en la finca ¥ dos en San Juan de Oriente.
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4.1.3.2.- Mano de obra contratada

La disponibilidad de mano de obra familiar en la finca es
relativamente poca, lo cual, en algunos momentos de necesidad y en
dependencia del tipo de trabajo obliga al agricultor a satisfacer
sus requerimientos de fuerza de trabajo mediante la contratacién

temporal de jornaleros.

La pobre disponibilidad de recursos financieros limita
grandemente la contratacién de mano de obra para la realizacién de
los trabajos de campo. La contratacién de mano de obra permanente
es relativamente nula, en cambio la mano de obra temporal tiene més
demanda, schre todo en los meses de més trabajo en la finca, los
cuales corresponden a la época de primera (mayo, Jjunio) y para
actividades que podrian estar dirigidas a la preparacién del

terreno.
4.1.4.~ Capital

El capital existente en la finca se puede dividir en 3
categorias:

~ Tierra (7 Mz)

- Cultivos establecidos (12 sistemas de producecidn)

- Animales domésticos {gallinas y caballo)}
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La disponibilidad de capital monetario para el aseguramiento
de la produccién es muy baja, obstaculizando el desarrollo de la
produccién y la extensién del érea cultivada. La finca no cuenta
con un financiamiento bancario, de modo que no se ve favorecida en
el proceso de produccién. El productor no logra satisfacer la
demanda de fertilizantes necesarios para un mejor rendimiento de

logs cultivos.
4.1.5.- Comercializacién de los productos

La comercializacidn de los productos se facilita dada la
existencia de vias de comunicacidn terrestre en buen estado y ésta

se efectia a través de dos canales (Figura 1):

El primer canal distribuye la mayor parte de la produccién en
el mercado local de la zona {Masaya), el cudl es muy desventajoso,
ya gue la importacién de productos de 'paises vecinos y la
produccién de los grandes productores del departamentc de Masaya
acaparan el abastecimiento del mercado incidiendo ﬁegativamente.en
l1a pequefia produccidén de la finca, lo gque obliga a vender los

productos a precios mas bajos.

El otro canal de distribucidn de los productos se da en las.
comunidades, San Juan de Oriente, Niguinohomo y caserfos vecinos.

La transaccién es la compra - venta 6 intercambio de los productos.
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El transperte de los productos se realiza a través del
transporte colectivo, por medios propiocs como animales de carga,

carretones de mano y lsa misma familia. La comercializacién de los

productos no representa mayor problema para el productor, pero si

log bajos precios que alcanzan sus productos en época de cosecha..
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4.2.~ Descripcién del manejo agrondmico, costos de produccién e
ingresos percibidos del componente arbdreo y los sistemas

agroforestales

En el perficdo de estudio, el 38.7% del 4rea de la finca estaba
ocupada por 9 sistemas agroforestales, incluyendo 2409 metros
lineales de cercas vivas,; cortinas rompevientos y barreras vivas

{Anexo 4).

Los sistemas agroforestales establecidos en la finca estén
compuesto por barreras vivas de madero negro <c¢ombinados con
cultivos como: plAtano, calala/chayote, yuca, quequisque, mafz,
gladicla y barreras vivas de gandul con cultivos como: pitahaya,

pifa.
4.2.1.~ Cercas vivas, cortinas rompeviento y barreras vivas
- Cercas vivas: Uso exclusivée de madero negro

(Gliricidia sepium).
- Cortinas rompevientos: Uso de eucalipto {Eucslyptus

camaldulensis} vy leucaena {(Leucaena leucocephala).
- Barreras vivas: Uso de madero negro

{@liricidia sepium) y gandul (Cajanus cajan).
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4.2.1.1.- Manejo agrondémico

El establecimiento de estos sistemas se inicidé con la limpieza
manual de fajas de terreno, sin realizar ningidn tipo de quema, los
residuos de la limpieza fueron incorporados al suelo como aporte de
material orgdnico y no se aplicd herbicida en el control de

malezas.

Después de la limpieza se reslizé el hollado ¥y el plantado. En
el caso de las cortinas rompevientos y barreras vivas, las
pldntulas se adguirieron en el viverc gque se establecid en la finca

para ese fin, el transplante se realizé a la edad de tres meses.

Las cortinas rompevientos compuesta por 2 hileras de &rboles
se establecieron a una distancia de 1 m entre drboles y 2 m entre
hilera. A este sistema se le realizé tres rondas de limpieza al

afio, en 165 meses de abril, agosto, diciembre ¥ poda cada dos o

tres afios para el aprovechamiento de leiia.

Las barreras vivas se establecieron a una distancia de 0.84 m
entre drboles y & una distancia entre barrera gque oscilan entre 8
vy 12 m. A este gistema se le realizé un manejo de tres podas al afio
en los meses de abril, agosto, diciembre, con el fin de aprovechar
el follaje como material de contencién, como abono verde en las

barreras, lefia y estacones.
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La cerca viva se eatablecid a un distanciamiento de 1 m.-entre
drboles, es producto de la poda realizada a las barreras vivas
mane jadas para ese fin. Se la aplicaron tres rondas de linpiezas al
afic en los meses de abril, agosto, diciembre y poda pars el
aprovechamiento de estacones, es decir, se cortaron todos los ejes,
excepto los 2 mejor formados, los més gruesos son convertidos en

postes menudos y el resto como lefia.

4.2.1.2~ Costos de produccién

En el establecimiento de las <cercas vivas, cortinas
rompeviento y barreras vivas fue necesario la construccién de un

.vivero que ayudé a reducir sus costos de establecimiento.

En _a‘.br'il-—Ql, se establecid el vivero con una produccién de
3000 plantas (2000 plantas de maderoc negro, 500 plantas de
eucalyptus y 500 plantas de leucaena) y se invirtieron C$ 625

{Cuadro 1).
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Costo por planta: C$ 0,20

Riego: 13 semanas { 1 D/H por semana)

CUADRO 1. SISTEMA: VIVERO N° DE PLANTAS: 3000 _
~ Actividad Unidad Cantidad |} Costo Costo
de unitaric | total
medida K
PREPARACION DEL TERRENG
Limpieza y construccién de bancales b/H i 10 10
SUB~-TOTAL 10
SIEMBRA
Preparacién de mezcla D/H 1 10 10
Llenado y colocacidén de bolsas D/H 5 10 50
Siembra de pléntulas _D/H 2 10 20
SUB-TOTAL 80
'MANTENIMIENTO
Limpieza (3} D/H 3 10 30
Riego = D/H 13 10 130
SUB-TOTAL 160
INSUMOS Y MATERIALES
Semillag de madero negro Kg 0.40 98 40
Semillas de leucaena Gr 0.05 148 8 _
Semillas de eucalyptus Kg 1.3 98 127.4
Bolsas de polietileno (4" x 6"} Bolsas 3000 0.020 860
Tierra negra {3 lx} ﬂﬁ 3 5 15
Arena (2 lz) ﬂ% 2 7 14
Agua Lts 117000 3x10™ 35.1
_Acarreo Viaje 1
SUB-TOTAL
TOTAL —— -
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En junio-91, se estableciercon 1625 ML de barreras viv
costo de C$ 880 (Cuadro 2). as vivas con un

CUADRO 2. SISTEMA: BARRERA VIVA AREA: 1625 = N" DE ARBOLES: 1936

Actividad Unidad Cantidad Costo 1 Costo
de unitario
medida {C$)

PREPARACION DEL TERRENC
Limpieza D/H 7 10 ' 70
Medicién y hoyado D/H 8 | 10 1 80
SUB~-TOTAL . ' 150
SIENBRA '
Plantas Unidad 2000 0.20 400
Plantado _p/H 6 10 _ 60
SUB-TOTAL . 460
NANTENIMIENTO |

§ Podas (3) B/ 1 27 10 270
SUB-TOTAL | 270

En junio-~91, se establecieron 624 ML de cortinas rompevientos
con un costo de C$ 212 (Cuadro 3).

CUADRO 3. SISTEMA: CORTINAS ROMPRVIENTOS _AREA: 624 m N° DE ARBOLES: 312

Actividad Unidad Cantidad | Costo Costo
_ ‘-igdid_a ﬁwiﬁ _ 1’8:’1
PREPARACION DEL TERRENO '
 Limpiera D/H 3 © 10 30
| Medicién y hoyado ~om b1} 10 1 10
§ SUB-TOTAL | 40
SIEMBRA
| Plantas Unidad 312 0.20 62. 40
Plantado D/H 2 10 20
SUB-TOTAL | | . __82.40
MARTENIMIENTO | |
Rondas (6) | _b/R 9 L I .
1 SUB-TOTAL | 90
_212.40




En abril-a3
de C$ 644.40

_CUADRO 4.
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se establecieron 160 ML de cercas vivas con un costo
{Cuadro 4)

SISTEMA: CERCA YIVA ARRA: 160 ML N" DE ESTACONES: 160

Actividad Unidad Cantidad ! Costo
. de & unitario
medida (c$)

PREPARACION DEL TERRENO
Limpiega D/H 1 10
Medicién y hoyado D/H 1 10
Trazado de alambre D/H 2 10.
SUB-TOTAL 40
SIEMERA |
Estacones Unidad 160 1 160
Preparacién de estacones b/H 2 10 20
Plantado D/H 1 10 10
SUB-TOTAL 190
MANTENIMIENTO
Rondas {3) D/H. 3 10 30
Poda (1) D/H 1 10 _10
SUB-TOTAL 40

MATERIALES
Rollos de alambre de plia {14 ™)

374.40

374.40

644.40

El sistema de barreras vivas con extensidn de 1625 ML, reflejé

mayor uso de recursos que las cercas vivas con extensidn de 160 ML

y cortinas rompevientos con extensidén de 624 ML , ya que posee mayor

cantidad de Arboles plantados (1935 4rboles) en mayor extensiédn

territorial y requiene de mayor manejo para el aprovechamiento de

los diferentes productes que de ella se obtienen.
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El componente arbéreo no reflejé mayor uso en extensién de
terreno, sin embargo, necesitd de una alta cantidad de mano de obra
familiar y capital en el establecimiento y mantenimiento de 1la

plantacidén {Figura 2).
4.2.1.3.- Ingresos

El componente arbéreo de los sistemas agroforestales no reflejé
ningdn tipo de ingresoc monetario, Y& que no sSe realizé una
cauntificacidn del beneficio econdmico que hasta el moménto haya
producido,; sin embargo, €l consumo de lefia y el éstablecimiento de
las cercas vivas son producte de las podas realizadas & las barreras
vivas y un reflejo del potencial econdémico gue en estos sistemas se
guarda. A esto se agrega el beneficio ecoldgico que estd produciendo
2]l establecimiento de dichos sistemas, no cuantificable, pero muy

importante pars los rendimientos productive de la finca.
4.2.2.~ Sistemas agroforestales con cultivos semiperennes

Estos sistemas comprenden: Plétano {(Musa paradisjacal v
calala/chayote (Passiflors eduli y Sechiuw edule) con barreras vivas de
maderc negro, pifia {4nonns cumosus) ¥y pitahé?a {Cereus pentagonus) con
barreras vivas de gandul y madero negro. Estos representan los cultivos
gue emplearon mayor inversién en el proceso de establecimiento;
mantenimiento y cosecha de la finca {Anexo 5y Figura 3). Sin embargo

son los de mayor importancia, ya que aportan los mayores ingresos
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al productor {(Anexo 6 y 7) y {Figura 4 y 5), cabe sefialar que los
ingresos que se detallan se encuentran estimados para el primer afio
de produccién, ya que los ingresos de estos cultivos serédn mayores
en los siguientes afios, ya que solamente se incurre en costos de

mantenimiento y cosecha.

4.2.2.1.~ Calala y chayote con barreras vivas de maderoc negro

4.2.2.1.1.~- Manejo agrondmico

En esta parcela, segin CARE/PITAL (1993), las condiciones de
suelo son: profundidad superficial, textura franca, permeabilidad

mediana, bajo material orgdnico, pendiente suave y erosién moderada.

Las labores culturales realizadas para el establecimiento ¥y

mantenimiento fueron las siguientes:

Preparacién del terreno: empezando con la limpieza manual con
machete, para sembrar 50 matas de las cuales 25 son chayote y 25 calala
a un distanciamiento de 4 x 4 m entre mata. A los 30 dfas después
de la plantacidén se efectud una limpieza del cultivo que consistié

en el control de maleza y Aporque de las matas.

A los 90 dias se realizaren las actividades de establecimiento
del enramado, para tal fin se efectud €l ahoyado para plantar 200
postes a un distanciamiento de 2 x 2 m, que sirven de sostén del

tendido de 2 rollos de alambre.
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Para el mantenimiento del drea se realizarfon 6 tiempos de limpieza
manual {c¢/dos meses), controlando plagas y malezas. Ademéds se aplicd

riego durante los meses de verano.

Se aplicaron 68 Kg de fertilizante completo 12~30-10 (850
Kg/Ha/aflo) ¥ 68 Kg de urea 46 % (850 Kg/Ha/afic). Este sistema de
eultive dio un rendimiento de cosecha de 1080 docenas de chayetea
¥ 1,260 docenas de calalas, lo que equivale a un rendimiento de 13500

‘docenas/Ha/afioc de chayotes y 15750 docenas/Ha/afic de calalas.
4.2.2.1.2.~ Costos de produccidn

£l sistema de calala/chayote se establecié en mayo-92; en un
drea de 800 mz' con 25 matas de calala y 25 matas de chayote sembradas,
siendo sus costos de producecién de C$ 605 en maro de cbra, C$ 1333
en insumos y €C$ 288 en transporte, totalizando
C$ 2226, se caracteriza por ser el cultivo que empled mayores costos
en ingunos, dado que el cultivo requiere de enramada para su desarrollo
y es el segundo cultivo que empled mayores costos de produccién,

representando el 17.7 % del total del capital invertido (Cuadro 6).
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CUADRO 5 SISTEMA: CALALA Y CHAYOTE AREA: 800 »*
. DE_PLANTAS: 25 (CALALA), 25 (CHAYOTE)
Actividad Unidad . Cantldad Cosgto
de unitario
_ aedida {C$)
PREPARACION DEL TERRENO |
Limpiega D/H 2 10 -
Medicién y marcado D/H 1 10
Hoyado de postes D/H 1 10
Siembra de postes D/H 1 10
| suB-ToTAL

STEMBRA |
Siembra de matas D/H 1 10 10
SUB-TOTAL 10 l
MANTENIMIENTO |
Limpieza (6) D/H 12 10 120
Riego D/H 26 10 260
Fertilizacién D/H 0.5 10 5
SUB-TOTAL 385 l
COSECHA
Recoleccisn b/R 16 10 180 ‘
Transporte Canastos 72 4 288 |
SUB_TOTAL 448
INSUMOS Y MATERIALES
Matas de calala Unidad 25 5 125
Matas de chayote Unidad 25 1 25
Postes Unidad 200 3 600
Rollos de alambre liso Rollos 2 132 264
Grapas Lbs i 3 4 12
Completo (3) Q 1.5 65 97.50
Urea 46% (3) QQ 1.5 1 \ 150
Agua Lts : 7800 3x10 23.4
canastos Mes - 3 12 36
SUB-TOTAL 1332.9
TOTAL 2225.9

Riego: 26 senanas
Trangporte: 72 canastos

{1 B/H(Yor gemana )

canastoz= 27.5 docenas)
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4.2.2.1.3.~ Ingresos

El sistema de calala/chayote se cosechd de junio-~93 a enero-94,
sus ingresos totales por concepto de venta y auto-consumo y sus
ingresos netos se detallan de la siguiente manera:

Ingresos por venta:

- 800 docenas de chayote a C$ 5 por docena= C$ 4500,

- 1080 docenas de calala a C$ 3 por docena= C$ 3240,

Ingresos por aptoconsumn:

- 180 docenas de chayote a C$ & = C$ 900
- 180 docenaé.de calala a C$ 3= £$ 540

Ingreso_ total: C$ 9180
I 80 to: C$ 7740 -~ C$ 2226= C$ 5514

los ingresod por venta y autoconsumo que proporciond este sigstema
de cultivo son los mayores de la finca, representan el 28.5 % de los

‘ingresocs totales y el 30.8 X de los ingresos netos (Figura 2 ¥ 3).
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4.2.2.2,~ Plétanc. con barreras vivas de madero negro.

4" 2 - 2 - 2 " 1 B ﬁ&neéo &gron&micﬂ

El plétano se encontré dividido en dos parcelas:

La parcela 1, segdn CARE/PITAL (1993}, tiene un suelo superficial,
textura franco arenosa, permeabilidad lenta, bajo material ergédnico,
pendiente suave y erosién moderada y la parcela 2, tiene un suelo
superficial, textura franco arenoss, permeabilidad mediana, alto

material orgédnico, pendiente suave y erosién muy moderada.

Las operaciones que requirié el establecimiento y mantenimiento
de las dos parcelas de plétanoc son las siguientes:

La preparacién del terreno, empezd con la limpieza manual con
machete seguido de la medicidén del terreno y el ahoyado.

A los treinta dfas después, se realizé la siembra una vez
obtenidos los hijos de la plantacién original ubicadas en fincas
vecinas, & un distanciamiento en la parcela 1, de 2 x 6 m entre hijos
con un total de 900 cepas plantadas y en la parcela 2, de 3 x 3 m

entre hijos con un total de 1000 cepas plarxtadas-.-

Las operaciones de mantenimiento consistieron en 2 tiempos de
deshije, 2 tiempos de deshoje y aporque de los hijos de pldtano en
los meses de mayo, agosto y diciembre. No se aplicé quimico, el control
de plagas y enfermedades se efectud manualmente. En la parcela 2,

se aplicarcn 45.45 Kg de completo 12-30-10 (50.5 Kg/Ha/afio).
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Las operaciones de cosecha se efectuaron de igual forma para
fas dos parcelas y consistfan en realizar 1 corte mensual. En 1la
?&rcela 1, se obtuvo un rendimiento de 730 cabezas, con un promedio
de 20 unidades por cabezas, resultando un total de 14600 unidsades

al afio, esto significé el 81 X de cepas producidas.

En la parcela 2, se obtuve un rendimiento de 850 cabezas {944
cabezas/Ha/afic }, ¢on un promedio de 20 unidades por cabezas, resultando
un total de 17000 unidades al afio, esto significd el 85 X de cepas

producidas.
4,2,2.2,2.~ Costos de produccién

El cultivo de las musdceas se establecié en dos perfodos:

En mayo-90, se establecié la primerda parcela de 5400 nf, con
900 hijos sembrados, en la que sus costos de produccién lo cons-tituyen
¢l pago de mano de obra con €$ 800, insumos con C$ 510 y transporte
con C$ 492, totalizando C$ 1802, considerdndose el segundo cultivo
que empleé mayor mano de obra, transporte y el cuarto en capital,

representando un 14.35 %X del total de la inversiénm (Cuadro 6). En

mayo-92, se establecid la segunda parcela de 8000 mz

; con 1000 hijos
sembrados, en la que sus costos de produccién se dividen en el pago
de mano de obra con C$ 1000, insumos C$ 720 y transporte C$ 530,
totalizando C$ 2310, dicha parcela empleé los mayores costos de mano

de obra (Figursa 4), transporte y de capital, representando el 18.4

% del total de la inversidén (Cuadro 7).
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CUADRO 6. SISTEMA: PLATANOC 1 AREA: 5,400 »* N" DE P ;. 800

Actividad Ugédad de | Cantidad | Costo Costo
_ : {C$) !

PREPARACION DEL TERRENCO
Limpieza D/H 12 10
Medicién y marcado D/H 2 10
Hoyado . ___D/H 30 10
SUB-TOTAL

SIEMBRA

Acarreo de hijos Viajes 6 _ 50
Plantada _ D/H : 5 ' 10

! SUB~TOTAL

NANTENIMIENTO :
Deshija (2} D/H 4 10
Deshoje (2) _D/H 15 : 10
SUB-TOTAL

COSECHA

Corte de cepas D/H 12 10
Transporte Canastos 48 4

- SUB-TOTAL

' INSUMOS Y MATERIALES

-Canastos Unidad 5 12
Cepas Unidad | 900 0.50
SUB-TOTAL 1

TOTAL |
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CUADRO 7. SISTEMA: PLATANO 2 AREA: 5,000 m* N° DE PLANTAS: 1,000
Actividad Unidad Cantidad
. lgdida
PREPARACION DEL TERRENO
Limpieza D/H 20
Medici6n y marcado D/H 3
Hoyado D/H 33
| su-toraL
SIEMBRA
Acarreo de hijos Viajes 7
Plantada D/H 6
SUB~-TOTAL
MANTENIMIENTO
Fertilizacién D/H 2
Deshija (2) D/H 6
Deshoje (2) b/H 18
_SUB-TOTAL *
COSECHA
Corte de cepas D/H 12
} Transporte Canastos 60
SUB-TOTAL
INSUMOS Y MATERIALES
Completo (1) QQ i
Urea 46X (1) QQ 1
Canastos Unidad 5
Hijos Unidad 1000
SUB-TOTAL ‘ ' o
TOTAL
TTANSpOrTe: BU Canastos 11 Canastos UnIasdaes
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4#2'39203-“ Ingresas

El cultivo de las muséceas se cosechd en dos parcelas con sus
respectivos periodos:

La primera parcela se cosechd a partir de junio-91, aprovechado
a lo largo de todo el afio que dura su perfocdo de cosecha, sus ingresos
totales por concepto de venta y auto-consumo y sus ingresos netos

se detallan de la siguiente manera:

Ingresos por venta:

-~ 12000 unidades de pl&tano a C$ 0.5 por unidad= C$ 6000.
Ingregscsg por autoconsumo:

~ 2600 unidades de plétanc a C$ 0.5 = C$ 1300

Ingreso total: C$ 7300

In so _netoc: C$ 6000 -~ C$ 1802= C$ 4198

los ingreésos por venta ¥ autoconsumo que proporcioné esta parcela
@8 el tercer mejor ingresoc de la finca, representanel 22.6 %X de Yos

ingresos totales y el 23.4 X de los ingresos netos,

La segunda parcela se cosechd a partir de junio-93, aprovechado
a lo largo de todo el afio gque dura su periodo de cosecha, sus ingresos
totales por concepto de venta y auto-consumo y sus ingresos netos

se detallan de la siguiente manera:
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ingresoeos por venta;
- 14400 unidades de plédtano a C$ 0.5 por unidad= C$ 7200.

ingresos por autoconsumo:
- 2800 unidades de plétanc a C$ 0.5 = C$ 1300

Ingreso total: C$ 8500
reso neto: C$ 7200 « C$ 2310z C$ 4890

los ingresos por venta y autoconsumo que proporciond esta parcela
e8 el segundo mejor ingreso de la finca, representan el 26.4 % de

los ingresos totales y el 27.3 % de los ingresos netos.

4.2.2.3~ Pifia con barreras vivas de gandul.

4.2.2,3.1.- Manejo agronémico

En el establecimiento del cultivo de la pifia se realizaron las

siguientes labores culturales:

La preparacién del terreno incluye las actividades de limpieza
manual con machete, seguido de la introduccidn dellgrado halado por

bueves.

En la siembra se utilizaron semillas vegetativas de la variedad
"monte lirio", las cuales se sembraron en surco compuesto por 3
hileras, a una distancia entre hileras de 10 pulgadas, entre mata
de 8 pulgadas y & 1 m entre surcos. En total se sembraron 3000 unidades

de semillas vegetativas {45523-unidadesfﬂ&}.
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Se aplicaron 82 Kg de completo 12-30-10 (1241 Kg/Ha/afio) y 30
Kg de urea 46 % (455 Kg/Ha/afio). a los 30, 90 y 120 dias después de

realizada la siembra.

En la etapa de mantenimiento se realizaron 3 tiempos de limpieza
con azaddén en los meses de julio, agosto y octubre., Se ejecutaron
tres aspersiones foliares, es decir asperjado con bombas de mochila,
para lo cual se emplearon 2.2 Kg de urea en 20 lts/agua, para cada
1500 esquejes en cada aspersién foliar y 3 tiempos de fertilizacidn
eddfica con completo; para lo cual se emplearon 9 Kg por cada 1009

esquejes.

Segdn CARE/PITAL (1993), las condiciones de suelos en el gque
se desarrollé este cultive son las siguientes: Profundidad muy
superficial, textura franco arenosa, permeabilidad lenta, bajo material
orgénico, pendiente media y erosidn suave, en estas condiciones se
presume obtener un rendimiento del 80 % del total de esquejes
senmbrados, es decir 2400 pifias, aprovechdndose después de la cosecha

2 esquejes que quedan de la mata, como semilla vegetativa.
4,2.2.3.2.~ Contos de produccién

En junio-93, se establecié el cultive de la pifia en un drea de
659 mﬂ sembréndose 3000 esquejes,; incurriendo en costos de msno de
obra por C$ 355, insumos por C$ 1173 y transporte por C$ 418,

totalizando C$ 1946, reflejé la segunda cifra més alta en costos de
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insumos y la tercera en el uso de capital, representando el 15.5 X

de la inversidn total (Cuadro 8).

Actividad

PREPARACION DEL TERRENO

Unidad de
medida

Cantidad

Costo
unitario

_ CUADRO 8. SISTEMA: PINA ARBA: 659 m»* N' DE g"'mm: 3000

Costo total
(c$)

e am————————————————————_————— e A} L mesmamned]

TOTAL

Transporte; 67 canastos (1 canasto= 3 docena)

Limpieza D/H 1.5 10 15

Arado Page 1 10 10

SUB~TOTAL 25

SIEMBRA

Seleccién y clasificacién D/H 10 10

Acarreo de esquejes Viajes 150 150
Siembra de esquejes D/H 10 50

SUB-TOTAL 210
MANTENINIENTO

Limpieza (3) D/H 10 40

Fertilizgacidn D/H 10 10

SUB-TOTAL : 50

COSRECHA

Corte del fruto b/H 8 10 80

‘Corte de esquejes D/H 14 10 140
Transporte Canastos 87 4 268
SUB-TOTAL 488
INSUMOS Y MATERIALES ;

Carburo {2} Lbs 6 11 66

Esquejes Esquejes 3000 0.30 900
Completo {3) Lbs 180 0.68 119
Urea 46X {3) Lbs 30 0.94 28

“Canastos Unidad 5 12 60

[ SUB-TOTAL 1173
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4.2:2.3¢3."‘ Ingr&s&ﬂ

Al momento de finalizado el estudio, en el cultivo de la pifia
no se habia realizado el periodo de cosecha, pero basados en datos
de cosecha de productores de pifia, se estima que el comportamiento

de dicho cultivo sea de la siguiente manera:

- 8e cogecha a partir de Die~94, sus ingresos totales por concepto

de venta y sus ingresos netos se detsllan de la siguiente manera:

esos por venta:
- 2400 frutos a C$ 0.80= C$ 1920,
- B000 esquejes a C$ 0.25= C$ 1500
I esc _neto: C$ 3420 ~ C$ 1946= C$ 1474

La proyeccidn de ingresos por venta que puede proporcionar este
eultive lo coloca como el cuarto me jor ingreso de la finca, representan

el 10.5 %X de los ingresos totales y el 8.2 X de los ingresos netos.

4.2.2.4.~ Pitahaya con barreras vivas de gandul,

4.2.2.4.1.~ Manejo agrondmico

El sistema pitahaya con gandul segin CARE/PITAL {1993), tiene
un suelo muy superficial, textura franco arenosa, permeabilidad lenta,

poca presencia de material orgénico, pendiente media y erosidn severs.
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Las labores culturales realizadas para el establecimiento ¥
mantenimiento de la parcela son las siguientes:

La preparacién del terreno congistidé en la limpieza manual con
machete y el hollado para el establecimiento de tutores y tallos.

La siembra de 240 tallos requirié de 120 tutores, 2 tallos por
tutores, para el sostén de las mismas, & un distanciamiento de 3 m
entre calle y 2 m entre talles.

Se aplicaron 20 Kg de complete 12-30~10 {277 Kg/Ha/afo) y 10
Kg de urea 46 % {139 Kg/Ha/afio).

En la etapa de mantenimiente se realizaron 3 tiempos de limpieza
coh azadén y 3 tiempos de podas de tutores en los meses de julio,
agosto ¥ octubre. Se realizé 1 tiempo de fertilizacién con urea 46
%, con dosis de 0.68 Kg por tallo y 2 tiempos con completo 12-30~10
con dosis de 0.02 Xg en el primer tiempo y 0.05 K¢ en el segundo
tiempo.

Se presume obtener un rendimiento de 40 docenas de pitahaya (556
docenas/Ha/afic), lo que equivale a un rendimiento de 2 frutos por

tallo.

4.2.,2.4.2.~ Costos de produccién

El cultivo de la pitahaya se establecié en abril-93, con un érea
de 720 mz, cubierta por 240 tallos, siendo sus costos de mano de obra
C$ 130, insumos C$ 314,.8 y transporte C$ 144, totalizando C$ 589,
es el cultivo que emplec menor recurso de mano de obra, insumo ¥y

transporte entre los cultivos semiperennes, pero sf{ tiene mayores



costos que los cultivos anuales, representa el 4.7 X de la inversidn

total {Cuadro 9).

CUADRO 8.
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SISTEMA: PITAHAYA AREA: 720 m*

N° DE MATAS: 240

Actividad {midad Cantidad Conto Costo
de unitario to
| Redida (Es) o5
PREPARACION DEL TERRENO
Limpieza b/H 2 10 20
Hoyado de tutores D/H 1 10 10
Siembra de tutores D/H 1 10 10
Acarreo Viajes 1 100 100
SUB-TOTAL 140
SIENBRA
| Siembra de tallos D/H 1 10 10
| suB-roraL 10
MANTENIMIENTO
Limpieza D/H 6 10 60
Poda de tutores {3) D/H 3 10 30
Fertilizacién B/R 1 10 10
‘ SUB-TOTAL 100
COSECHA
Recoleccién b/H 1 10 10
Transporte Canastos 3.5 4 14
SUB-TOTAL 24
INSUMOS Y MATERIALES
Completo {2} Lbs 45 G.66 28.70
Urea 46% (1) Lbs 22.50 0.94 21.15
Canastos Unidad 2 12 24
Tutores Unidad 120 i 120
Tallos . _Unidad 240 9;51_ __120
SUB-TOTAL 314.85
TOTAL _ 588.85

Transporte: 4 canastos {1 canastox 12 docenas)
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4.2.2.4.3.- Ingresos

El cultivo de la pitahayva presenta la misma situacién del cultivo
de la pifia, pero basados en datos de cosecha de productores de
pitahaya, se estima que el comportamiento de dicho cultivo sea de
la siguiente manera:

~ Se cosecha a partir de junio a septiembre-9%4, sus ingresos

totales por concepto de venta y sus ingresos netos son:

sos _por.venta:
~ 480 frutos a C$ 1.50= C$ 720

Ingreso neto: C$ 720 - C$ 589= C$ 131

La proyeccidén de ingresos por venta de este cultive, lo coloca
como el que presenta entre los cultivos semiperennes, el menor aporte
al ingreso de la finca, representan el 2.2 X de los ingresos totales

v el .73 ¥ de los ingresos netos.
4,2.3~ Sistemas agroforestales con cultivos anuales.
Estos sistemas comprenden: Quequisque (XYanthomona sagittifolie),

Chiltoma (Capsicus anpus), Gladiola (Gladiolus sp), Mafz (Zea mavg) y Yuca
{Manihot sculents) con barreras vivas de madero negro.
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4,.2.3.1- Quequisque con barreras vivas de madero negro.

4,2.3.1.1.~ Manejo agrondémico

El quegquisque se dividio en dos parcelas:

La parcela 1, segidn CARE/PITAL (1993-}, tiene un suelo superficial,
textura franco - limoso, permeabilidad lenta, poco material orgénico,
pendiente media y una erosidén moderada. Bajo éstas condiciones, se
obtuvo una produccién de 4 sacos de gqueguisque, lo que equivale a

199 sacos/Ha/aifio.

La parcela 2' segiin CARE/PITAL (1993), las condiciones de suelo
gon: profundidad superficial, textura franco arenosa, permeabilidad
mediana, alto contenido de material orgénico, pendiente suave y erosién
muy susve. Se obtuvo un rendimiento de 9 sacos de quequisque, lo gque

equivale a 142 saces/Ha/abo.

Las operaciones que se requirieren_ en el establecimiento,
"ix'aqteni'miento y cosecha de las dos parcelas de quequisque son la
siguientes: La preparacidén del terreno empieza con la limpieza manual
con machete, rompimiento del suelo con la introduccidn del arado de

bueyes.

En la siembra se emplearon 240 matas como semilla 'veg‘_"et'ativa-,
la cudl se adquirié de cosechas anteriores de la finca. Los

distanciamiento usadoes son de 1 vara entre calle y mata.



48
Se aplicé fertilizante completo 12-30-10 al momento de la siembra,

en cantidad de 20.4 Kg para el Area cultivada, equivalente a 242

Kg/Ha/afio,

La etapa de mantenimiento consistié en 2 tiempos de limpieza
en 1os meses de junio y septiembre, lo que consistid en deshierbe

vy aporque de las plantas.

En junio-93, se establecid el cultive del gquequisgue, abarcé
un 4rea de 843 m2, cubierta por 1200 matas; entre los cultivos anuales
fue el segundo en costos de mano de obra con C$ 170 ¥y el primero en
insumos con C$§ 157.70; es el cultivo anual que empled mayor capital

con C$ 376 y representa el 3 % de la inversidén total (Cuadro 10}.



CUADRO 10. SISTEMA:

Actividad Unida | ?Egg
PREPARACION DEL TERRERO o
Limpieza . 20
Arado . _ . 30 .
SUB-TOTAL _ 50
SIEMBRA |

§ Siembra de matas D/H. 3 10 3 30
SUB-TOTAL | | . ' | 30
MANTENIMIENTO | ‘

Limpieza (2) b/H 4 ‘ 10 40
Fertilizacidn _ D/H -l 10 _ 20
SUB-TOTAL _ _ . 80
COSECHA | |
Recoleccidn D/H 3 10 30

_Transporte . Sacos 12 _ 4 48

{ suprorar | 1 | 78
INSUMOS Y MATERIALES |
Semilla vegetativa Matas _ 240 0.5 120
Completo (1) | Lbs 45 0.66 29.7025
sacos Unidad | ¢ 2 _ 8
SUB-TOTAL | . | 157.70
TOTAL . . _ 376.70
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El cultivo del quegquisque se cosechd en enero-94, sus ingresos totales
por concepto de venta y auto-consumo y sus ingresos netos se detallan

de la siguiente manera:

Ingresos por venta:
- 12 sacos a C$ 50 por saco= C$ 600

In 80 ( auto o

- 1 saco a C$ 50= C$ 50

Ingresc total: C$ 650

Ingreso neto: C$ 600 - C$ 376= C$ 224

Este cultivo proporc¢iond entre los cultivos anusles el segundo mayor
aporte de ingresos totales por venta, con el 2.0% y el tercero en ingrescs

netos con 1.9 X.

4.2-.3.2':; Chiltoma con barreras vivas de madero negro.

4,2.3.2.1.- Manejo agronémico

‘En el establecimiento del cultivo de la chiltoma se realizaron las

siguientes labores culturales:

- Preparacién del terreno, consiste en limpieza manual con machete.
- Se utilizé para la siembra en el campo, semilla "Rellena® en cantidad

de 4 onzas, con un distanciamiento de 1 vara entre calle y mata.
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~ Se aplicé fertilizante completo 12-30-10 y urea 46 X a los 60 dias
después de la siembra. Se emplearon 4.5 Kg. de cada uno, equivalente a

120 Kg/Ha/afio.

Desde la siembra hasta cosechsa se realizaron 2 tiempos de limpiegzas
‘al cultivo en los meses de agosto y diciembre, ésta consistié en deshierbe

-y aporque a las plantitas, durante estas labores no se aplicé fertilizante.

Segin CARE/PITAL (1993), las condiciones de sueloc en las que se
establecié el cultivo de la chiltoma son: suelos muy superficiales,; textura
franco arencssa, permeabilidad muy lenta, poca material orgédnico, perdiente
fuerte y una erosién muy severa; bajo esas condiciones se obtuve un
rendimientc de cosecha de aproximadamente 440 docenas de chiltoma, lo

que equivale a 11733 docenas/Ha/afio.
4.2,3.2.2:;~ Costos de produccidn

El cultivo de la chiltoma se establecié en febrero-92, abarcé un
Area de 375 mg, cubierta por 534 plantas, entre ias:cultivo anuales, es
¢l que empled mayor costo de mano de obra con C$ 260, el segundo en el
uso de insumos con C$ 45.8 y el segundo en el uso de capital con C$ 326,

significé el 2.6% de la inversidn total {(Cuadro 11}.



CUADRO 11. SISTEMA: CHILTOMA AREA: 375 »®
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N°. DE PLANTAS: 534

Actividad Unidad Cantidad Costo Cogto
de unitario total

| | medida _{c$) {cs)
PREPARACION DEL TERRENO ]
Linpieza D/H 1 10 10
SUB~TOTAL 10
SIEMBRA
Siembra de semillas D/H 1 10 10
SUB-TOTAL 10
MANTENIMIENTO
Limpieza {2} D/R 2 10 20
Caseo (1} D/H 10 10 !
Riego D/H i8 10 180
Fertilizacién D/H ! 10 10
SUB~TOTAL 220
COSECHA
Recoleccidn D/ 2 10 20
Transporte Canastos 10 20
SUB~TOTAL 40
INSUMOS Y MATERIALES
Completo (1) Lbs 10 6.66 6.60
Urea 46X (1) Lbs 10 0.94 9.40
Semillas Lbs 0.28 50 12.50
Agua Lts 57672 3x10° 17.50
SUB-TOTAL 45.8

! TOTAL
Riego: 18 semanas (1 D/H por semana)

325.80 I
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4.2.3.2,3.~ Ingresos

El cultivo de chiltoma se cosechd a partir de junic a octubre-93,

gus ingresos totales por concepto de venta y auto-consumo y sus ingresos

netos se detallan de la siguiente manera:

Ingresos por ventar

- 400 docenas a C$ 3 por docena=z C$ 1200,

Ingresos por autoconsumo:

- 40 docenas a C$ 3= C$ 120

Ingreso total: C$ 1320
Ingreso neto: C$ 1200 -~ C$ 326= C$ 874

Este cultivo proporcionsd entre los cultivos anuales el mayor aporte
de ingresos por venta, representa el 4.1 %X de los ingresos totales y el

4.8 ¥ de los ingresos netos.

4.2.3.3~ Gladiola con barreras vivas de madero negro,

4.2.3.3.1.~ Manejo agrondémico

Las labores realizadas para el establecimiento del cultivo de la
gladicla son pocas y tradicionales, consistieron en limpieza del terrenc

con machete, luego, remocidn del suelo con arado halado con bueyes, para

dar paso & la siembra.
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En la siembra se emplearon 4000 semillas que fueron almacenadas de
la cosecha del afioc anterior, usando un distanciamiento de 8 pulgadas entre

semillas y 10 pulgadas entre matas.

Se realizaron 3 tiempos de limpiezas del cultivo en los meses de

agosto, septiembre y octubre como labores de mantenimiento.

Este sistema de cultivo se establecié en un é4rea donde, segiln
CARE/PITAL {1893}, las condiciones de suelo son: profundidad superficial,
textura franco arenosa, permeabilidad mediana, alto material orgénico,
pendiente s‘uave y erosidn moderada., Bajo estas condiciones se obtuvo una
produccién de 300 docenas de gladiola, lo que equivale a 8522

docenas/Ha/afio.
4.2.3.3.2.- Costos de produccién

El cultivo de la gladiola se establecid en agosto-93, abarcé un érea.
de 351 m2, se utilizaron 4000 semillas para la siembra y requirié de C$
65 para manc de obra, C$ 140 para insumos y C$ 8 para transporte;
totalizando un costo de produccidén de C$ 213, fuef entre los cultivos
anuales, el segunde en el uso de insumos con C$ }4ﬁ vy el tercero én el

total de uso de capital (Cuadro 12).
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CUADRO 12. SISTEMA: GLADIOLA AREA: 351 »* N’ DE PLARTAS: 4000

Actividad Unidad Cantidad
2&Hﬂs
PREPARACION DEL TERRENO
Limpieza ' D/H
Arado _ Page
SUB-TOTAL
SIEMBRA | l
| siembra | D/H 0.5 10 0.5
SUB-TOTAL o 5|
MANTERTMIENTO | I
Limpieza (3) . ' D/H . 3 10 .30
| sur-romar . _ O |
COSECHA |
Recolececidn bB/H 1 10 10 '
Trangporte . Canastos | 2 . | 8 l
INSUMOS Y MATERIALES l
Semillas ‘ i} _ __Lbs 70 2 140
SUB-TOTAL __ | 40|
| Torar | 213 |

- . p—
TANSporte= CANABLO= 1DU dOCEn&as)

“c2t3¢3‘c30"‘ Iﬂgreaaﬂ

El cultivo de gladiola se coseché en noviembre-93, sus ingresos totales
por concepto de venta y sus ingresos netos 3e detallan de la siguiente

manersa:

o8 Do ven
- 300 docenas a C$ 2 por docenas= C$ 600

Ingreso neto: C$ 600 - C$ 213= C$ 387
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Este cultivo proporciond entre los cultivos anuales el tercer mayor
aporte de ingresos totales por ventacon el 1.86 X y el segunde en ingresos

netos con e} 2.16 %.

&.2.3.4* Mai{z con barreras vivas de madero negro.
4.2.3.4.1.~ Manejo agronémico

Las labores culturales que se realizaron para el establecimiento

del maiz fueron las siguientes:

La preparacién del terreno consistié en la limpieza manual de toda
el drea a cultivar, no se realizaron quemas, ninguna aplicacidén de herbicida

u otros gquimicos.

El rompimiento del suelo se realizé con el emplearon del arado halade
con bueyes, efectuando una ruptura superficial, posteriormente se realizé
la siembra en surcos, con un distanciamiento de 8 pulgadas entre mata
v 16 pulgadas entre surcos, se utilizaron 9 Kg de semillas variedad criolla
NB-8, equivalente a 86 Kg/Ha. Se aplicaron 13.6 Kg de fertilizante completo
12-30-10, equivalentes a 129 Kg/Ha/afo,

El mantenimiento consistid en 3 tiempos de limpieza con aporque para

el control de malezas en los meses de julio, agosto y septiembre.

Este sistema de cultivo se establecid, segin CARE/PITAL (1993), en
una &rea donde las condiciones de suelo son: profundidad muy superficial;
textura franco arenosa, permea-bilidad lenta, poco material orgénico,
con pendiente fuerte y una erosién muy severa. En g\éas condiciones se

obtuvo un rendimiento de sclamente 2 qq de maiz; equivalente a 19 gqq/Ha.
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4,2.3.4.2.- Costoa de produccidn

En junio-93, se establecid el cultive del mafz, abarcéd un &rea de

1054 m}, empled C$ 110 para mano de obra y C$ 44 en insumos, fue,; entre
los cultives anuales, el tercerc que empled mayores costos de mano de
obra y el cuarto en el uso del capital total con C$ 154

{Cuadro 13}.

Este cultivo no logré solventar los costos de produccidn, ni contribuyé
al ingreso monetario familiar, ya que su rendimiento fue muy bajo teniendo
qué ser destinado al autoconsumo, ademids el factor de altas precipitaciones

provocadas por el temporal de septiembre-1993, incidid negativamente en

el rendimiente de la cosecha.
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CUADRO 13. SISTEMA: MAIZ AREA: 1051 a?
Actividad | Unidad Cantidad | Costo Costo

__ fedida 3 intil RGN
PREPARACION DEL TERRENO
Limpieza D/H 2 10 20
Arado Pase 1 10 10§
SUB-TOTAL 20|
SIEMERA
Siembra _ D/H . 10 10
SUB-TOTAL 10
MANTENIMIENTO
Fertilizacién D/H 1 10 10
Limpiega {3} D/H 3 10 30
SUB-TOTAL 40
COSECHA
Recoleccién D/H 3 10 30
SUB-TOTAL 30
INSUMOS Y MATERIALES
Completo Lba 30 0.66 20
Semillas Lbs 20 1 20
Sacos Unidad 2 2 4
SUB-TOTAL 44
= . S I R TR

'4;2-3-4&3&"‘ Ingr&a@s

El cultivo del mafz se cosechd en septiembre-93, sus ingresos totales

por concepto de autoconsumo se detallan de la siguiente manera:

Ingreso por autoconsumo:

-~ 2 sacos a C$ 40 por sacoz C$ 80

' Este cultivo, al igual que la yuca proporciond su produccién al

autoconsumo, sin tener ningln aporte monetario.
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4.2.3.5~ Yuca con barreras vivas de madero negro.

4. 2 » 3 5. 1 .« Hanajo ag’l’ﬁnémiﬁu

El sistena de yuca se establecid en dos parcelas y en dos épocas
diferentes.

Las dos parcelas cuentan con iguales condiciones de suelos. Segin
CARE/PITAL (1993), presentan una profundidad superfic¢ial, textura franco
arencsa, permeabilidad lenta, poco materisl orgdnico, pendiente media
y una eérosién moderada. En la parcela 1, se obtuvo un rendimiento de 10
sacos y en la parcela 2, 6 sacos , lo gque equivale a un rendimiento de

355 y 476 sacos/Ha/afio respectivamente.

Las labores que se realizaron para el establecimiento de dicho cultive
son las tradicionales practicadas por el agricultor: La preparacidn del
terrenc consistidé en una limpieza manual del terrenoc. Solamente en la

parcela 2, se realizé la labor de arado del terreno.

Luego, se realizé la labor de siembra para lé cual se emplearon
semillas vegetativas o varetas, realizéndose una preparacidén de estacas
gque consistié en hacer un corte transversal en la parte superior ¥
establecerlas en un medio himedo para luego ser plantadas. En la parcela
1, se emplearon 400 varetas y en la parcela 2, 300 varetas, a un
distanciamiento de 1 vara entre calle y mata., Las estacas se obtienen

de los tallos de la cosecha anterior.
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En las labores de pantenimientc de la parcela 1, se realizarcon 4
tiempos de limpieza del terreno cultivado en los meses de noviembre, enero,
mayo y agosto, las labores son deshierbe y aporque de las matas. En la
parcela 2 e realizaron dos tiempos de limpieza en los meses de junio
y septiembre, se fertilizé haciendo uso de 3.6 Kg de completo 12-30-10

{173 Kg/Ha/afio}.

Toda la produccién de la parcela 2, se destina al autoconsumo familiar,
. para el abastecimiento en la época de verano y la produccidn de la parcela

1, es destinado a la comercializacidn,

4.2.3.5.2.~ Costos de produccién

El cultivo de la yuca se establecio en dos parcelas:

La primera parcela se establecidé en octubre-92, en un 4rea de
281 m2, se sembraron 400 varetas, se utilizaron C$ 65 en mano de obra,
C$ 14 en insumos y C$ 40 de transporte, totalizando C$ 118
{Cuadro 14).

La segunda parcela se establecié en junio=-93, én un drea de 210
m2, se sembraron 300 varetas, se utilizaron C$ 57.5 en mano de obra,
C$ 19.9 en insumos y C$ 24 en transporte, totalizando C$ 101 {Cuadro
15}, Las dos parcelas de yuca fueron las gue necesitaron menores

costos de produccidn.



CUADRO 14 SISTEMA: YUCA 1 AREA: 281 »*
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N' DE VARETAS: 400

Actividad Unidad Cantidad | Costo Costo
de ynitario tal
nedida (cs) 13) l
PREPARACION DEL TERRENC '
Limpieza D/H 0.5 10 I3 _
SUB-TOTAL 5
SIEMBRA
Preparacién de estacas D/H 1 10 10
Siembra D/H 1 10 .18
| su-ToraL 20
MANTENIMIENTO
Limpieza {4) D/H 2 10 20
SUB-TOTAL 20
COSECHA
Recoleccidn D/H 2 10 20
} Transporte Sacos 10 4 40 _
|_sup-roras, | 60 .
INSUMOS Y MATERIALES |
l Varetas Unidad 400 0.02 8 l
Sacos . Unidad 3 20 s 1
| sus-roraL THN |
119

|_rorar




CUADRO 15, SISTEMA: YUCA 2 AREA: 210 »*

Actividad
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- uéﬂida %ﬁ%’l
PREPARACION DEL TERRERO
Limpieza D/H 0.5 10 5
Arado Page 1 10 10
SUB-TOTAL 15
[SIEHWA
Siembra D/H- 1 10 10
SUB-TOTAL 10
MANTENIMIENTO
Fertilizacién (1) D/H 0.25 10 2.50
! Limpieza (2) D/H p 10 .20
| suB-roraL 22.50__ |
COSECHA
Recoleccidn D/ 1 10 10
Trangporte Sacos 7 4 28
{ BUB-TOTAL a8
INSUMOS Y MATERIALES
§ Completo Lbas 15 0.66 9.80
Varetas Unidad 300 8.02 6
BRCOS Unidad 2 2 4
SUB-TOTAL | 115.3
TOTAL . 101

4.2.3.5.3.~ Ingresos

El cultivo de la yuca se cosechd en dos periodos:

La primera parcela se cosechd en junio-383, sus ingresos totales

por concepto de venta y sus ingresos netos se detallan de la siguiente

manera:
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Ingregcs por venta:
- 10 sacos a C$ 20 por saco= C$§ 200

Ingreso neto: <C€$ 200 - C$ 119= C$ 81

Este cultive proporcioné entre los cultivos anuales el aporte
mas bajo de ingresos totales por venta con el 0.62 % ¥ en ingresos

netos con el (0.45 %.

La segunda parcela se cosechd en enero-94, sus ingresos totales

por concepte de autoconsumo se detallan de la siguiente manera:

Ingreso por sutoconsumo:

- 10 sacos a C$ 20 por saco= C§ 200

Este cultive proporciond entre los cultivos anuales el aporte
mas alto en autoconsumo, ya que toda su produccidn es destinada para

tal fin, sin tener ningdn aporte monetario.



Cuadro 16. Ventajas y Desventajas
encontrados.

de los sistemas agroforestales

Este cuadro presenta un resumen de las ventajas y desventajas
de cada uno de los sistemas agroforestales establecidos en la finca

"La Lucha®,

’ SISTENAS OF PRODUCCION

VERTAJAS

segiin los parédmetros de estudio.

esvERTAS

‘ SISTEMAS AGROFORESTALES

Barreras vives

Kunteninieato de unt produccie sestenids
con bajo wso du fasem, divarsificacidn de
productos: lefia, maders ¥ aboso verds,
sejoramiento de las condicionss del suele,
disminucitn de malemss, plasas v
enfernedades,

Carcas vives

| Prouccidn de leh y estacones, reduccién

§¢ costos por su durabiiided, proteceiln y
dalinftaciln de dred de culiivos,

fortinas rospavientos.

Disainuciba dal dres cultfvade,
conpetencia por ages, Tar v

awtrinentos, reqefers do parsom!

capacitado para s adscvado
xenefo, fuente do ingresos
Targs plans.

Disuinucidn del viento sobre Jos cullivos y |

produccidn do Jefis ¢ waderq,
SISTENAS ASROFORESTALES
CO CULTIVOS SENTPERENEES
Calala/Chayote Fconomicamente reatable, sdastacinisaio &1 | Altos costos de estableciniante y
| consumo Tamiliar, pocos aiios & vida, ‘
piitare Economicameate reatable, alto abestecinien- | Altos costos de sstableciaitnto vy §

| o 11 consume fanitisr. _ - siateniniente, -
ikt Fconoutcaneate reatable v asegirs fngresos | Altos costos para we manejo
| sor wuchos aios. sdacude.
Pitahays Econowicanente rentabia y esagura ingresos | Altos costos pars wn mandjo
- por varios akos. adscvade.
SISTOUS ACROFORFSTALES
O CHLTIVOS ANUALES
Chiltons Ganera iagrases, requisre da pocd mane 4¢ Raquiere & los mayores sostos.
. obre v abastece 4] i:o;_sm faniliar,
' Quageisque ganery ingresos, reguiare pock maso de obre
_ J shastece b consumo famfliar,

qaiz Requiera pocs mano da obra y as destimady

) astoconsume faniliar. _
Yeca Serary ingrasos, requiers poca ssac de obra

y shastece 2l coasemo Tamifiar,

l Glatioiz

Requiere soct mang 48 shra y proporciomt
ingreses nonetiries,
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V. CONCLUSIONES

1,- Los cultivos anuales que predominan son: yuca, quequisgue,
gladiocola, chiltoma y los cultivos semiperenneas son: plétano,
calala/chayote, piﬁa v pitahaya, Estos cultivos se combinan con drboles
forestales constituyendo los sistemas agroforestales, siendo la especie
mds predominante el madero negro que se utiliza como cerca viva y
barrera viva. También se encuentran comé barrera viva el gandul, pero

en menor cantidades.

2,- Los cultives de mafz, yuca, quequisque, pldtans, chiltoma
¥y calala/chayote, resaltan su importancia porgue son generadores de
ingresos monetarios y generadores de productos alimenticios que

sufragan las necesidades del productor y su familia.

3.~ Los cultivos de 1a pitahaya, pifia, pldtano y calala/chayote,
requieren de altos coatos de produccién para su establecimiento ¥y
mantenimiento, pero garantizan los ingresos méds altos al productor

y hacen econdémicamente mas rentable la finca.

4,- El establecimiento de sistemas agroforestdales ha incrementado
el valor total de la finca y ha ayudade a que las condiciones

agroecolégicas sean miés favorable para el desarrollo de los cultivos.
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6.~ Los sistemas a_groforestales como: cerca viva, barrera viva
y cortina rompeviento, ademds del beneficio ecolégico gue proporcionan,
son materiales que en un futuro inmediato proporcionardn altos ingresos

al productor, a través de la venta de lefia y estacones de madero negro.

6.~ La mano de obra, acompafiada del capital, son los dos factores
que limitan el desarrollo y eficiencia de la produccién, siendo la
mano de obra familiar la que predomina en toda la actividad

agroforestal.

97.- Las labores agricolas de preparacién del suelo con la
utilizacién de traccidn animal y fuerza manual, asi como la siembra
a mano ¥y el ¢onjunto total del manejo que se da a los sistemas de

produccién son técnicas tradicionales empleadas por el agricultor.

8.~ Los canales-de comercializacién no son un problema para la
venta de los productos, pero si los bajos precics en el mercado,
producto de la invasién de grandes productores nacionales y proveniente

de los paises vecinos.
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§.- Los resultados del presente estudio demuestran que el montaje
de peguefias Tincas de‘carécter demostrative son la base para el
desarrollo de la labor de extensidén, es decir, la base para la labor
de concientizacidn de todos los pequefios productores que conforman
una inmensa mayorfa en nuestro pais, ademés de preservar, conservar
y aprovechar racionalmente los recursos naturales, siendo aln mas
importante para el desarrcllo de la economia familiar y por ende del

pais.
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VI. RECOMENDACIONES

1.~ Se debe considerar que el desarrolle de las técnicas
tradicionales de los sistemas agroforestales, necesitan de la

asistencia técnica y del financiamiento como elementos de apoyo.

2.~ 86 debe mantener y extender en los sistemas agroforestales
existentes, el uso de especies de drboles de uso miltiple con excelente

calidad que aporten mayores beneficios econdémicos y ecolégicos.

3. Se debe incentivar la diversificacién de los cultivoes
existentes, ya que el aporte de los ingresos monetarios y de
autoconsumo son mayores, ademés que sirven como un mecanismo biolégico

en el combate contra plagas y enfermedades.

4.~ Se debe considerar la fince demostrativa la "LUCHA", como
un centro de extensién y educacidén, con el objetive de ayudar,
capacitar, educar y concientizar a los demés productores, a elevar
los conocimientos sobre el manejo de los sistemas agroforestales ¥

de los beneficios econémicos y ecoldgicos que se obtienen.

5.~ Para futuros trabajos que reguieran del usc de metodclogfias
como 1a empleadsa, es necesario entrenar a las personas involucradas,
ya que esto ayuda a elevar la calidad del trabajo y el cumplimiento

en menor tiempo.
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6.~ Se debe dar continuidad a este tipo de trabajo
investigative abarcando el mayor nimero de fincas, con el fin de
recopilar la mayor informacién sobre mano de obra, costos,
ingresos y poder hacer evaluaciones econdémicas que en un futuro
inmediato reflejen loa logros alcanzados, asi como, ayuden

a encontrar soluciones a los problemas encontrados.
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Anexeo 1: SISTEMA DE MANEJO DE INFCRMACION DE RECURSOS ARBOREOS

{MIRA-SE).

El desarrollo del componente socicecondmico MIRASE de la base de
datos del sistema MIRA, tiene su fundamento en el trabajo que el
proyecto Madelefia ha venido realizando en la investigacién
socioecondnmica. El trabajo representa el egsfuerzo para sistematizar,
degsarrollar formularios estandarigzados, recolectar, verificar ¥

archivar la informacién necesaria para cada actividad.

El propdsito de la base de datos es almacenar la informacién de
la investigacién de tal forma que permita al usuario recuperar esa
informacidén en un formato estandarizado y consistente con sus
necesidades. La recuperacidn de esa informacién se puede hacer a través
de programas automatizados o usando comandos del programas para el
manejo de informacién {K-MAN} que permita obtenerla directamente de
las tablas donde estdé almacenada. La base de datos de las
investigaciones socioceconémicas contiene informacién en cuatro éréas
de la investigacidn:

- Fincas Demostrativas.

~ Faenas de Produccién.

- Registro de Actividades de Extensién.

- Boletfn de Precios.
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El programa facilita el ingreso de informacidén a la base de datos,
andlisis preliminar, bisquedas inmediatas y la preparacidén de informes

y listas, todo ésto a través de mends interactivos.

La gufa presenta los cuatro componentes de la base de datos
mencionados anteriormerite, con los médulos de cada uno. Se muestran
las pantallas que aparecen al usar la base de datos, con una
explicacién de cada una y el procedimiento necesario para utilizar

los médules para cada componente,
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ANEXO 3: FORMULARIO DEL SISTEMA MIRA/CATIE.

Cédigo Pais Cadigo de sitio Fecha

D/M/A
Ccédigo de finca

Etapa (RSTA:anélisie estétice, PLAN:Planificacifn, BIRC:Rjecucifan}

Nombre del sistema de Produccién

Cédigo de sistema de Produccién

Tipo de sistema de Produccién (Agricela/Pecuario/Forestal]_

Sistema de AUM {Lises, Plantecifn pura, Arboles ii:h&o, Porraje, Agreforsstal}

cédigo de parcels Cédigo de ciclo de produccién

‘Tamafio de parcela _ Unidad de Tamafio

Ndmero de drboles en la parcela FPecha de plantacién___._

Cédigo de especies de AUM

Especie 1 = Especie 2 ~ Especie 3

Espaciamiento original {cm)

Especie 1 'Especie 2

Peridiente promedis en porcentaje

Cédigo textura del suelo{0Ol=srena;arena franca, 02=franco arenosa,
03=franco;franco~linosa, 04=franco-arcilloso-limosa; 05=franco-arcilla arenosa,
O6=arcillosa)

Cédigo pedregocidad superficial(0=no hay datos, 1=poca(1-10%}, Z=sedia {10-
30%), 3=alta (>30%), 4=roca madre, 5= no hay)_

Uso potencial del suelo
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BEL SISTENA NIRA/CATIE.

piis Chdige fincs Chdigo parcets__ Tawiho parcels .

48 lamaio__ §istann do produccifn I* de Arboles e 1o parcels ____ C6digo sistem

eicle da produceibn {1=Abr 3% & Abr 80, 2:4br 90 a Abr €1, 3=zibr 90 & Abr #2, 4=kbr 42 2 Abr 83, $=Abr 33 & dbr M} __

i A M

i Nss | Ake | Bascripcién | COdige | ¥'/Acte. | H/Faw. | HfCoat. | Sostfhora | Cost/Actv | Prod/ | Castidad | Uatdaed | Coste/ | Otrns
! & ficty, gontrate | Comtrate | fisum Unidad | Costes
| 18 actividad _
T
"
v
!
L i
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Aaexs 4, SISTENAS OF PROGUCCION ENCONTRADGS ¥ USO DE RECURSOS: TIERRA, KANG D ORRA, CAPIIAL INVENTINO X
L4 FIRCA ll' LUCRA™, NEQUTAONOND.

'] SISTENA DE PROOGCCION (] 3 Lﬁin: e wE PERIONG
L6 - SAPITAL 14
. . . u
0§ Vivero i | 2 - 625 - Abril 1944
SISTENIS MORFORESTALER - Lo, () _ _ - _
8 | barreras Vives 11 44 - i dinfo 131
0 Cercas Yivas L H . i, 0 il 14
3 Cortinss Rompevientos §4 1 - 13 Jerio 131
SISTENAS AGROFDRESTALES B (v%)
COX CHTIVGS SEMIMERENRES |
5 | PHtasol/Madero Negre 1008 108 - nw Neyo/02 &
_ _ _ Junlo/}
% | Cotala-Chayote/Madero Negro 306 B TR f nH feyo/82 2
: _ Jmioftd
i Pifia/Gundy) L] H.5 { 1§44 Junfo/83 & Dle/i
0 | Flitanct/Madero Xegro LT 8 - 1802 Nayo/t0 1
. Juie 1491
i | Pitehaya/Bandel 128 L - 58% Brilja ¢
Jinto/H
SISTENAS AGROFORERTALER COR COLTIVOD AALER
10| Geequisqee/Madaro Negro | # 1" Tl m iwlo/t 1
_ Evero/ti
8§51 thiltosa/Maders Negre )4 % - s Febrera/#!
_ 1 Jnie/13 _
12| Sladiola/Madare Nagre . 11 5.8 1 _' 3k} Agoste/hov 1493
31 KairfMadero Negrs 1554 0 f 154 dt’l:;ﬁ a Sept,
. . - A1
1] Yacat/Madero Ragro m X . | etubre/u2
_ 2 Junto/8l
15} Yecad/Kudere Regro b4 15 1 18t Juio/ii 1
. ‘ Exero 148
T0T4L... | W N | T 9 2522

—— _ " = .
& DARAF: Dias ds trabajo realizadas por missbros o8 1a Tamilia.
8 DN/ Dias de trabajo realizadas por personss contratadas.
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ME.WEWMWMYMEMSIMEMWEMFM%W NIQUINGHDNO.

e T Sy s s v vy g — P e e e e e e et e et = et oot e 7

" SISTENS [F PRIUIN " CONTOS 1€ 10 0% O0STLS B - OIRGS COSTS
] COSHE 01ALES
| s 3 cs t 5 o 1
0t | vivero ) 5.0 IS 8.4 % 623 3
_| SISTENS AGAOFURESTALES — -

02 1 Sarrerss Vivas _ _ %0 10.5 400 b8 1 - B i
03 | Carcas Vins | 110 24 534,40 9.1 - 64440 5,44
| 04§ Cortius rospevientos 150 3.2 2.4 Ll - pird 1.7

SF CIN DRTIVUS SENIPERENES

6 | Plstans?/Magers Negro _ 1000 2.8 I 12,32 5% 2310 18,4
06._...{.Calals chayote/Madero Hegro 805 13:2 135 238 2% 24 1.7
0| Pisassanu) | %5 1.7 73 » s 1946 5.5
08 | Platangl/Madero Wegro . 800 174 sio 187 [ w1 o3
09| Putaaya/Bansul & {3 2.8 3148 5.4 14 W 4.

| s oo cuives LS . N

10} Quenuisque/Mudero Negro w131 1577 21 8 b1/ 3
it _{ ChiltosMadero Negro %0 5.6 5.8 0,18 % % 26
(2} Glagiola/Madero Negro . & 1.4 19 24 8_ S Y
3| tataMagery Negro _ 19 2.4 4 0.7 - 1% 13
L8] vcsiMaders Negro 8 1.4 W 0,28 L0 1 0.9
18 | Yuea2/udero Negro . 5. - 1.3 19.8 0.3 n ] 0.8

ToTALL | 5 R B 8%

#: Tranaporte oel venowdor y proouctos. G mm qrararestal,
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Anexo 6. INGRESOS TOTALES OBTENIDOS POR CADA SIS DE
' PRODUCCION EN LA FINCA "LA LUCHA", NIQUI s

No | SISTEMAS DE PRODUCCION { INGRESO INGRESO INGRESQOS
POR AUTO TOTALES
VENTA CONSUMO
Cc$ cs
Cs X
SISTEMAS
AGROFORESTALES S CON
CULTIVOS SEMIPERENNES | o
01 | calala-Chayote/Maderoc 7740 1440 9180 | 28.5
Negro _ '

_02 | Pl4tano2/Maderc Negro 7200 1300 8500 | 26.4
03 | Pidtano1/Madero Negro 6000 1300 | 7300 § 22.58
04 | PiRa/Gandul 3420 - 3420 | 10.6
05 | Pitahaya/Gandul 720 - 720 2.2

SISTEMAS
AGROFORESTALES CON
CULTIVOS ANUALES

08 | Chiltoma/Madero Negro | 1200 120 1320 | 4.1

07 | Quequisque/Madero : 600 50 850 2
Negro

08 | Gladiola/Madero Negro 600 il 600 1.8

09 ! Yuca2/Madero Negro - 200 . 200 0.6

10 | Yucat/Madero Negro 200 - 200 | 0.6

11 | Mafiz/Maderc Negro - 80 80 0.2
TOTAL .... 27680 4490 32170
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_SENEFYGZSO ECONOMICO (INGRESOS NETOS) DE LA FINCA “"LA LUCHA®

At I L e
R s : . -
“ Mo, TISIENAS DE PRODUCCION Inoresos | cosTos TNGRESOS
_ cs X Cs x s X
SISTEMAS AGROFORESTALES CON
CULTIVOS SEMIPERENNES . |
01 | Calala-Chayote/Madero Negro | 7740 | 28 | 2226 | 22 | 5514 | 31
02 | Plstano2/Madero Negro 7200 | 26 | 2310 | 23| 490 | 28
03| P14tanoi/Madero Negro 6000 | 22 | 1802 | 18| 4198 | 24
04 | piRa/Gandul 3420 | 12 | 1048 | 20 1474 | 8
05 | pitahaya/Gandul 720 | 3 589 | 8 | 131 | 0.7
SISTEMAS AGROFORESTALES. CON |
CULTIVOS ANUALES _
06 | Chiltoma/Madero Negro 1200 | 4 326 3 874 §_
07_.| Gladiola/Madero Negro 600 | 2 213 | 21 ss8r | 2.2
08 | Quequisque/Madero Negro 800 2 376 4 | 224 1 1.2
09 Yucai/Madero Negro -1 200 0.7 19 | ¢ ‘81 0.5
TOTAL.... 27680 | - 9907 17778
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