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INTRODBDUCCTION

Es innegable en Nicaragua la necesidad de fuentes esta-
disticas confiasbles para diagnosticar el estado sociocecondmi
co del sector agropecuario y en base a éste, estructurar la
estrategia a seguir para lograr el desarrollo de dicho sec-
tor.

S61o el conocimiento adecuado (proveido por censos o en
cuestas) en cuanto a sus formas de vida y problemas como em-
presas y como niicleos sociales, nos pueden dar las bases pa-
ra elaborar soluciones factibles a su estado actual.

La Oficina de Planificacién del Consejo Nacional de Eeg
nomia, conociendo la gran importancia del sector agropecuario
dentro del conjunto de sectores econdmicos de la nacidn y —-
consciente de la necesidad de fuentes estadisticos gue nos =
indiquen su estado actual, procedid a efectuar una encuesta
a fin de identificar algunos aspectos relevantes de las pe-=-
quefias explotaciones agropecuarias del pais, excluyendo los
departamentos de Zelaya y Rio San Juan, debido a que el Ins-
tituto Agrario de Nicaragua, ya habia iniciado estudios simi
lares en ellos.

Este estudio se basa en los cuestionarios correspondien

tes al departamento de Matagalpa, segin encuesta efectuada =
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durante los meses de abril y mayo de 1966. En este Departa-
mento, la encuesta comprendidé casi en su totalidad, explota~
ciones agropecuarias no mayores de 100 manzanas, habiéndose
también encuestado 7 fincas mayores de 100 manzanas cuya ac-
tividad principal es la explotacidén de ganado vacunc de le<-
che, con el objeto de establecer comparaciones de carécter -
socioecondémico con el resto de pequenas fincés lecheras.

Por otra parte, para este estudio se escogieron laS'fxg
cas lecheras del departamento de Matagalpa, por la importan-
cia que puedan llegar a tener al llevarse avcabo el proyecto
Prolacsa. De acuerdo con los estudios preliminares, la piag
ta procesadora de leche se instalarf en la ciudad de Matagal
pa, esperéndose gque los departamentos de Boaco, Chontales, = .
Esteli y Matagalpa, abastemcan de leche a dicha planta.

En el texto del presente estudio ge hace un anélisié en
forma general de pequeilas fincas lecheras del departamentoc -
de Matagalpa, en los siguientes aspectos:

A) Tenencia y Uso de la Tierra

B) Composicidn de la Familia y Fuerza Laboral

C) Produccidn y Gastos

D) Comercializacién, Crédito y-ﬁsistencia'mécﬁica
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Con este estudio se procura derivar conclusiones que perxr
mitan a las Instituciones de fomento agropecuario, tomar medi
das en beneficio de las pequefias fincas lecheras del departa-

mento de Matagalpa.



LITERATURA & H& ivDA

El presente estudio es el primero de esta naturaleza en
nuestro pais, de alli la dificultad para conseguir literatu=-
ra directamente relacionada con el tema.

Sin embarge se incluyen en este capitulo, algunos aspeg
tos de trabajos efectuados en otros paises, que enfocando di
ferentes temas de la vida rural, presentan analogia con este
trabajo, en cuanto a los métodos usados.

También se incluyen algunos tépicos relacionados con la
generalidad del Area, con el fin de ofrecer una visualizacidn
bastante aproximada de los aspectos e¢n estudio.

Las preguntas: Quiénes forman la poblacidn rural?; qué
significado e importancia tienen?; cuédles son sus caracterig
ticas?; cudl es la forma en que ellos poseen sus empresas?i
v otras muchas, son las que se formulan socidlogos y economis
tas tratando de llegar a conocer la verdad sobre la poblacidn
rural,

Para contestar esas preguntas se recurre a la encuesta
rural, que consiste en "compilar informacidn proporcionada por
una serie de agricultores durante determinado periodo de tiem
po, por lo general un afio, con el propésito de establecer los
resultados financieros de la empresa rural y los factores en

gque en ellos influyen".(8)
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Aunque las encuestas son la base para la investigacidn
sobre administracibn y otros trabajos respecto a las empresas
agricolas, éstas no tienen gran valor hasta que son adecuada-
mente resumidas, tabuladas y analizadas, para hacer una rela-
cidn correcta entre los factores de produccibdn e ingresos.

Los factores de produccidn son determinantes del éxito
o fracaso de la empresa agricola. Los Ingresos han de ser &
decuadamente medidos para que den una idea correcta de la efi
¢iencia en cada una de las fincas (8),

Otros paises han hecho estudios sobre la poblacidn rural
y sus explotaciones, pero cabe citar gue para cada pais o re-
gibn es necesario una encuesta particular, para tratar de en-
contrar soluciones individuales a sus problemas, aungque los =
estudios de otras regiones, nos hacen ver la similitud de nuesg
tras poblaciones rurales.

Hill (3) hizo en Venezuela un estudio rural a nivel nas=
cional, en &l encontrd que este sector ha sufrido muy pocos
éambios desde la época colonial, debido a que las tradicio-
nes y costumbres aln circunscriben a sus seres en cuanbto al
régimen de.tenenéia, relaciones obrero-patronales y comercia
lizacidén. Todo acentuado por la dificultad de comunicacidn

entre las zonas rurales.
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En el mismo trabajo el aubtor cita que estos problemas de
los campesinos no son nuevos, sino que simplemente se han deg
tacado ante la opinidén pGblica al desarrollarse aceleradamen—
te otros sectores del pais. ademés de los problemas anterio-
res se citan: La nmala alimentacién, malos alojamientos, edu~
cacidn y remuneracidn (3).

Para resolver estos problemas enumerados, seria.necesép
rio tener muy en cuenta los sentimientos de los campesinos,
eliminando las desigualdades y discrepancias que sufren en
comparacidén con la poblacién urbana en lo que se refiere a gag
nancias, condiciones de vida, facilidades sanitarias v demés
beneficios institucionales, concibiendo y ejecutando un piaﬁk
positivo de solucidn a estas trabas (3).

El mismo estudio propone dividir a la poblacién en dos
grandes grupos de familias: las encabezadas por viejos (con
mAs de cincuenta afios de edad) y las encabezadas por 36venes;
Esto es debido a que los jbévenes tienen tendencias a respon-
der més ficilmente a los programas de rehabilitacién;A Los =
mhs viejos son renuentes a los cambiocs, por tanto han de ser
tratados por Agentes de Extensidén especializados en el meéo4
remiento de personas de mayor edad (3).

Los campesinos més jévenes segfn el estudio, serian en-
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trenados por Agentes de Extensidn en el uso adecuado de la -
tierra; si é&ste es improductivo, habria que adquirirles tie-
rras que ellos pagarian en condiciones adecuadas a su medio
de vida (3).

Los més viejos serian convencidos por programas especig
les y atractivos (3).

En casos donde la tierra fuese insuficiente, se planeca-
ria una colonizacibén de las zonas més aptas (3)..

Fn los lugares donde se considerase adecuado, los indi-
viduos vivirian bajo un plan de rehabilitacidn (3).

En todo caso se proveeria a los campesinos de crédito,
entrenamiento técnico, facilidades de mercadeo, siempre que
tomasen parte activa en el programa (3).

8i se enfocan los problemas de lugares més cercancs como
Costa Rica, Lombardo (5) encontrd que una gran proporcidén de
trabajadores agricolas no poseen tierras, y los que la poseen
tienen fincas demasiado pequefias para explotarlas eficiente-
mente, Sin embargo, la agricultura constituye una importante
parte en los ingresos nacionales. A pesar de ello al dedicar
dos tercios de su poblacién a la produccidén de alimentos, de-
nota deficiencia en el sector agropecuario, siendo su eficng 

cia un requisito previo para la industrializacidén (5).



-8 -

Los bienes de capital que podrian contribuir a aumentar
la produccidén son los siguientes: fertilizantes, variedades
seleccionados, correctivos de deficiencias del suelo, mejoras
en las facilidades crediticias, mejor uso de la tierra, aumen
ter la eficiencia de la fuerza laboral, ya que en las fincas
estudiadas se encontrd una subocupacidn de 1,20 hombres afio
por finca (5). |

El estudio hecho en la regidn de Cotobrus, Costa Rica,
por Hill (4), demuestra que los problemas entre las regiones
de Centro América, si bien difieren en pocos aspectos, las -
similitudes son grandes. También demuestra en su estudio, la
influencia de la tenencia sobre la estabilidad social del pug
vlo ¥y la importancia de la agricultura para la economia de -
Costa Ricae.

En este estudio se encontrd que la tierra es lo Gnico =
que los agricultores poseen. La fuerza de trabajo €s una e~
considerable fuente de capital, que usado més eficientemente
puede acelerar el proceso de desarrollo (4).

Para el desarrollo de la regibén de Cotobrus, segin el -
mismo autor, hay dos formas de iniciarlo, una es inyectando
capital del exterior, lo que tiende a parar la corriente de

capital. La otra forma consiste en un proceso acumulativo
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de reinversidn del capital en una forma eficiente. Pero las
formas mis adecuadas de ayudar al agricultor consisten en ex
pawdir las Agencias de Extensidén y proporcionar créditos (4).

En un enfoque de la instruccidn de los habitantes de la
cuenca en estudio, el autor encontrd que un treintisiete por
ciento de los nifios de 7 a 12 afos de edad no asistieron a la
escuela o la abandonaron. A los 11 afios se considera gque es
la edad en gque la instruccidn termina. Se cree que un veinti
siete por ciento de la poblacidn creceré analfabeta. Entre
los padres de estos nifios la poblacidn analfabeta es un sesen
ta por ciento. Ias familias no pueden darse el lujo de mante
ner a sus hijos en las escuelas una vez que estos tienen edad
para trabajar. El argumento es d€bil para justificar tal ac
titud. Es necesario cambiar los "sistemas de educacibén para
esta poblacidn, con el fin de desarraigar tal tradicibn"” (45;
Esto demuestra que en esta regidn la situacidn sociocultural
es aln grave.

Al enfocar los aspectos mis importantes de la explota-
¢cidn lechera de Centro América, el informe presentado por la
Secretaria de las Naciones Unidas a los Gobiernos de Centro
América (7), indica lo perenterio de la solucidn a los proble
mas lecheros de esta regidn.

El aumento de la produccidn que permita elevar el consumo
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por habitante y extenderlo a la poblacidn de bajos recursos,
plantee problemas para resolverse a largo plazo. Estas medi
das comprenden: aumento del nimero de animales en produccidn
v mejora de los rendimientos unitarios. Para i° primei” es
necesarioc un control més adecuado de las enfermedades e intro
duccidn de razas méis resistentes. Para 10 seguncC es indise-
pensable estimular la formacién de explotaciones més especia
lizadas, desarrollar la produccidén de alimentos complementa
rios, précticas de conservacién de forrajes y précticas ade—
cuadas de alimentacidén. Para aumentar los rendimientos unita
rios se requiere una spreciable inversidn en razas més produgc
tivas (7).

Tuera de Costa Rica y Guatemala, la disponibilidad de lg
che por habitante en la filtima década resultd reducida, refle
jandose en las compras de productos lélcteos al exterior del
fres centroamericana que se elevaron de 3,5 miles de toneladas
anuales en 1950-52, a 91.4 miles de toneladas en 1957-59 (7).

Esto representd un egresc anual de divisas de 7.4 millo~
nes de ddlares del &rea centroamericana, en ese periodo de ~
tiempo (7).

Por otra parte en el caso de Nicaragua, las importacio-

nes de productos lécteos fueron de US$368.126 en 1960 a 209.485
en 1965. (6).
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Las condiciones de abastecimiento en Centro América estén
determinadas por un lento crecimiento de la produccidén y por -
un rhipido incremento de la demanda. El desarrollo de la pro=-
duccidn dependié casi exclusivamente del incremento del hato -
i1echero efectivo. JAunque este se ha visto muy mermado por el
alto incremento del sacrificio de hembras para el consumo (cua
rentiocho y cincuenta por ciento del hato). Yo que trae consg
cuencias perjudiciales a largo plazo en la economia, desde el
punto de vista regional (7).

En Nicaragua, en la estacidn seca sbélo el cuarentisels -
por ciento de las vacas se encuentran en produccidén, obtenién
dose el sesenta por ciento de la produccidn anual en el perio
do lluvioso (2).

Yeyes (9), en su estudio sobre Costos de Produccidn de
T,eche en las sabanas de Bogoté, Colombia; también al comparar
sus definiciones de hato marginal lechero nos hace ver la sgi-
militud entre aquellos y nuestros explotadores del hato lechg
ro: "En estas explotaciones el propietario hace veces de ma-~
yordomo, no tiene maguinaria ni vigilancia sanitaria del gana
do, no mejora la raza de sus crias, no ge alimenta con grano .
ni al toro. Todos los gastos se reducen a la minima expresidn,

Lia produccidn por vaca y dia es entre dos y tres litros de =
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ieche™ (9).

Conereténdose a Nicaragua en el informe presentado pox
1a secretaria de las Naciones Unidas sobre la situacidn de -
ja industria lechera en Centro América (7), se afirma que Ni
caragua es el principal pais productor de leche 1igquide del
trea centroamericana con una produccidén de 368.600 toneladas
métricas anuales, (el cuarentidos por ciento de la produceidn
centroamericana) (9).

Nicaragua tiene les mejores condiciones para satisfacer
el déficit centroamericano, el poseer zonas con las mejores
condiciones para un considerable sumento de la poblacibn gaw
pnadera (7).

A pesar de &sto, el informe de Beortschi (1) cita que en
las fincas de mayor exbensidén, los problemas lechercs son los
siguientes: Mal manejo de los pastos, pésimas condiciones sa
nitarias, dificil adaptacidn del ganado PUro EUTOPEO.

A los anteriores problemas antepone las siguientes S0lue
ciones posibles: (a) mejorar los pastizales asi como su mang
jo, (b) uso de heno y silo en periodo seco, (¢) mejorar las
instalaciones permanentes y el drenaje en los lugares que asi
lo requieren, (d) proveer las explotaciones de agua limpia (1),

Al pasar a la zona de estudioc (municipios de Matagalpa,
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gan Ramdén y Sébaco) se encuentra que las variaciones de tempe
ratura debidas a las diferencias de altura varian 0.83 grados
centigrados por cada cien metros. Los vientos dominantes son
108 del Noreste, influenciados por el Atléntico (2).

La precipitacién varia entre 500 y 1.500 milimetros, 119
viendo de siete a diez meses al afio. La humedad relativa es
un 70 por ciento variandc entre-:n 60 y un 80 por ciento. La
vegetacidn comprende bosgucs tropicales himedos y bosques tro
picales secos. El ugo actual de los suelos comprende princi-
palmente agricultura némada (2).

Las fincas estudiadas estin situadas en suelos pertene-
cientes a las cuatro clasés de capacidad de uso para pastos
establecidos por técnicos de suelos del Instituto de Fomento
Ngcional (2)., Esta clasificacidn abarca cuatro clases:

1, Clase :1 - (Uso Intensivo). Suelos planos & ondu.#lGR

con pendientes del 2 al 20%; profundos (90 a
150 em) a moderadamente profundos (50 a 90 -
cn), texturas medias & finas, buena retencibn
de humedad, de mediana a buena fertilidad, ¥
capaces de mantener durante un afio 0.5 a 1
animal por manzana con pastoreo controlado -
mediante la rotacidén de los potreros y uso de

fertilizacidn.
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Dentro de esta clase los suelos planos de Sé-
baco y Esteli, por su poca precipitacidén, pa-
ra poder entrar dentro de una explotacién in-
tensiva, tienen que irrigarse. Los suelos on
dulados o suavemente ondulados que se sefialan
dentro de esta clase tiecnen de 8 a 9 meses de
precipitacibén, factor que contribuye a que los
pastos permanezcan verdes casi todo ¢l afio.
Es factible henificar o ensilar para dotar de
buena alimenbtacidn al ganado en los neses ge-
COSe

El autor de este trabajo usa el término explo
tacidn intensiva gue se menciona en esta cla-
se, refiriéndose tnica y exclusivamente al ma
yor aprovechamiento que pernmite y se puede ha
cer del suelo y de los pastos y no a la explg
tacidén ganadera en si, para lo que son necesa
rios otros requisitos de orden zootécnico que

no precisan enumerarse en el presente informe,

2, Clase IT.e.{(Uso extensivo anual). Suelos onduledos o muy
ondulados 8 a 30% de pendiente, moderadamen-
te profundos, de texturas medias & finas, =
noderada a baja fertilidad, deficiencias en -

drenaje, con una precipitacidn de 7 a 9 meses
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en el afic que pueden mantenerse en el afo 1 ca
beza de ganado por cada cuatro manzanas de po
treros y usando rotacibén de pastos. For tan-
to su uso es8 exbensivo anual y para los meses
de verano debe complementarse con heno o ensi

l&je.

Clase TIlee.(Uso extensivo estacional). Suelos planos a

Clase IIT.

muy onduladcse, moderadamente profundos o super
ficiales (90 ¢m. a 25 cm) texturas gruesas ©
muy finas, de moderada a muy baja fertilidad,
riesgos de erosién moderados a altos, con sig
te meses o menos de periodo lluvioso y gue pue
den por tal razdn explotarse en forma extensi
va vy estacional, usando cuatro o més manzanas
por cabeza de ganado; hay gue hacer usc en ma
yor escala de la henificacidn o del ensilajé
que en la clase Il . %,

Son suelos que pueden ser:

1. Poco profundos, asociados a baja reten~
cién de humedad, periodo corto de liuvias,
pendientes 4 o 30%, riesgos de erosién seve-
AT

2, Mediansmente profundos a profundos, arci-
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llosos con pendientes mayores al 30%, ries~—
gos severos de erosidn, (por ser arcillosos
v de mucha pendiente) al quitarles la vegetg
cibén y dedicarlos a pastizales, sobre todo -
si son mal nmanejados. BEs preferible dedicar
los a la explotacidén de cafetales, bosques 6
proteger las cuencas hidrogréficas. Pueden
explotarse con ganado pero en una forma muy
extensiva. Dentro de esta clase pueden en-
conbrarse Areas relativamente pequefias de -
suelos pertenecientes a las clases Iite y o

II%e, (2)



MATERIALES Y METODOS

£l material bésico para la realizacidn de este estudio
consiste en los dabos sunministrados por el "Pequefio Lechero”
del Departamento de Matagalpa, en la Encuesta Agropecuaria =
realizada por la Oficipa de Planificacidn del Consejo Nacio-
pal de Economia en 1966.

Para este estudio se considera como "Pequeifios Lechero”,
aguel agrioultor que con una explotacidn comprendida entre
'20 y 161 manzanas obtiene més del 50 por ciento de sus ingre
sos de la explotacibn lechers.

La enumeracidn se efectud durante los meses de abril ¥
mayo, época escogida debido & que en ella la accesibilidad a
los lugares nés dificiles afin no era interferida por las 1llu
vias, ademfs a los agricultores les era més fdcil recordar -
los datos de la cosecha anterior.

La informacidn requerida se obtuvo de los agriculbtores
jefés de familia, o en su defecto de la perscona que estuvie-
ra al tanto del manejo de la explotacidn.

Seglin el censo nacional de 1963, en Nicaragua habian -
unas 82100 fincas menores de 100 manzanas, excluyendo los de
partamentos de Zelaya v Bio San Juan. La Oficina de Planifi
cacibén del Consejo Nacional de Economia, al no poseer el tiem

Po ¥ recursos suficienbes para realizar un censo de egas di~
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pensiones, se decidid por efectuar una encuesta agropecuaria

ge carécter socioecondémico basada en la teoria del muestreo
estlaﬁificaﬁo. Se escogid este tipo de muestreo para disni-
auir el efecto de la variacibn tan grande de la masa a estu~
giar. La nuestra que se considerd adecuada para tal estudio
fue del 1.,5% del total de las 82100 fincas. Al finalizar la
encuesta resultaron enumcradas 1354 fincas, que representan
un 1.6% del total. Este nfmero de fincas fue repartido entre
108 14 departamentos restantes, de tal manera que resultaron
con una designacidén proporcional al nianero de fundos enumera
dos en el censo de 1963 para cada uno de los departamentos.
Tas fincas escogidas por departamento, fueron divididas en =~
siman estretos segin ndmero de manzanas, siempre de acuerdo
a i1 teoria del nuestreo. Los est /o8 quedaron divididor
asi: Menos de cinco manzanas, de cinco manzanas a menos de -
4.z manzanas, diez o menos de veinte, veinte o menos de cin
cuenta manzanas, y cincuenta manzanas o menos de cien.

Los municipios de donde fueron "extraidas" las muest . i,
fueron escogidos al azar. Los datos soclales, econdmicos, de
produceidn y consumo, se recogieron en forma de preguntas con
tenidas en una boleta individual para cada finca. TLa boleta

en cuestidn consta de diez secciones:
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Datos generales sobre la forma de tenencia de la fin-
ca, y en casc de ser arrendatario o apercero, forma

de efectuar los pagos y participacidn del propietario
en la produccidn.

Uso de la tierra y produccidn agricola del afio 1965,
Log datos consistieron en cultivos explotados en la
finca; separando culbivos, permanentes, anuales, pas—
tos cultivados, naturales, tierras en des & .80 y tie-
rrag baldias. De los cultivos anuales y permanentes;
se tomdé datos sobre preduccidn y consumo, asi como va=
lor de la produccidn.

Datos referentes a la explotacidn pecuaria, tales co=-
mo nimero de ve &3, nimero de toros, novillos, bueyes,
vaguillas y terneros. Valor del'hato ¥y su grado de en
razamiento.

Cantidad v valor de otros animales domésticos tales
como cerdos y aves. Esta seccidn investigd los datos
sobre produccidn pecuaria, forma de venta, conswmo, sSu
cantidad y su valor.

Entre los datos sociales se tomd la composicidn de la
familia, los datos individuales anotados fueron: edad,
sexo, afios gque cursd o cursa actualmente en la escuela,

potencial de trabajo en meses-hombre, btiempo gue permna-

nece dentro y fuera de la finca.
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5.~ Datos sobre comercializacidn, gque consistieron en &~ -
poca de venta del producto de la cosecha, lugar de -
venta, medios de tramnsporte 6 gastos efectuados en =
este servicioc. |

6.~ Datos sobre créditos, sl usé o no crédito,. fuente e
intereses del mismo.

.~ Tecnologia: Uso de concentrados, insecticidas, fun- -
gicidas, abonos, semilla mejorada, vacunas ¥y medici-
nas v el costo de cada uno de los productos por afic. -

8.~ Herramientas, maquinarias y su valor.

9.~ Inventario de capital‘sabre tierras, edificlos, gana=
do, herramientas, transportes.

40.~ Asistencia Téenica: Si fué visitado por el Agente de
Extensidn agriceola y similares. .

Para los efectos de la recoleccidn de log datos antes
mencionados, se tratd de laborar con pérsonal capacitado ¥y
f4cil de entrenar, para ¢ cual se solicitd la cooperacidn
de 1la Escuela Nacional de aAgricultura y Ganaderia, la que -
gustosamente brindd su apoyo, seleccionando a un grupo de =
estudiantes que fungieron cono enumeradores. En tal escowe

gencia el autor resultd ser designado para trabajar en las



- 21 =

fincas del departamento de Matagalpa en colaboracibén de un -
compafiero de estudios. |

En el departamento de Mabtagalpa resultd una muestra to-
tal de doscientos cuarenta fincas, la mayor con respecto a -
10s demés departamentos, esto es debido a que posee el mayor
nimero de explotaciones, en comparacién con el resto, segin
10s limites establecidos para la encuesta total.

Los municipios electos fueron: Matagalpa, San Rambdn, y
gébaco. Para este estudio, de las 240 boletas, se descarta-
ron 160 de menos de veinte manzanas por considerarse que en
dichas unidades, la explotacidn lechera no constituje una ac
tividad principal sobre todo en la regidén central de Nicara-
gua, donde dichas explotaciones son de caréeter exmensivb, no
as{ en la Regibn del Pacifico, donde la lecheria se encuen-
tra en transicidén. De las 80 boletas restantes comprendidas
entre 20 a menos de 200 manzanas fueron separadas en dos gru
pos; las que més del 50% de los ingresos,provenian de activi
dades lecheras y las que la mayor parte de sus ingresoé pro=
venian de actividades no lecheras. De esta escogencia quedg
Ton 28 boletas, correspondientes a las fincas que dependian
de la lecherias, Estas fincas fueron ordenadas en una tabula
.¢1én preliminar. La tabulacidén consistid en apuntar en una

tabla general, en cada linea, los datos de cada una de las =
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fincas, guedando ordenadas por lineas y columnas.,

Para los efectos de este estudio, las boletas fueron di
vididas en cuatro estratos, para destacar mejor la relacidn
entre el tanafio de las fincas y los deméds factores en estu-
dioc. La estratificacibdn quedd estructurada asi: de 20 a 39
manzanas, 9 boletas; de 40 a 59 manzanas, 8; de 60 a 99 man=
zanas, 4; de menos de 200 manzanas, 7 boletas. Esta estrati
ficacién fue la base para aplicar el método tabular con el =
fin de investigar la relacidn entre los diferentes factores
sociocecondmicos que influencian la produccidn.

El método tabular consiste en clasificar lag fincas en
dos o mhs clases segin las magnitudes de un factor indepen—
diente, siendo esta la primera columna. ¥n la segunda colum
na se anotan el nimero de fincas. Se calculan los pronedios
o porcentajes o ambos seglin convenga.

Para obtener una idea del uso de la manc de obra se¢ apli
cd el método del "Indice de Eficiencia" por nmeses-hombres. =
Los indices se calculan en la forma siguiente: {(a) 8Se esta
blecen los rendimientos promedics de las fincas por manzana
o por mese§~hombre. {b) BSe divide el rendimiento promedioc

del grupo de fincas por el rendimiento unitario del fundo
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del que se quieré conocer la eficiencia, (¢) E1l cociente se
pultiplica por cien. Este resultado es el indice de eficien
ciae

Ta forma en que se designd la fuerza laboral potencial
a cada uno de los individuos fue la siguiente: Al Jefe de -
fanilia se asignaron ‘12 meses<hombre, siempre que tuviera me
nos de 60 afios de edad, lo mismo a cada miembro de la famiw-
1ia de sexo masculino con mis de 18 afiog; se asignaron 3 me-
ses hombre a la egposa u otro miembro del sexo femenino con
nds de 18 afios; a cualguier vardn con més de 12 aflos, estu-

viera ¢ no en la escuela, se asignaron & meses-~hombre.



RESULTADO Y DISCUSION

A continuacidn se presentan los hechos nés sobresalien—
tes del estudio realizado en pequefias explotaciones lecheras
del departamento de Mabagalpa. En este capitulo se analizan
l1oe aspectos de:

A) Tenencia y Uso de la Tierra

B) Conposicidn de la Familia y Fuerza Laboral

¢) Produccidn y Gastos |

D) Crédito, Asistencia Técnica y Comercializacidn.

I,a importancia para el proceso productivo de los facto-
res antes mencionados, nos han determinado a seleccionarlos
para los fines del presente estudio.

4) Tenencia y Usc de la Tierra.

Se sabe que la forma actual de tenenclia de la tierra cong
tituye un serio obstéculo para el desarrclio del sector agro-
pecuario. Sin embargo, en las fincas objeto de nuestro estu=-
dio aparentemente no constituye problema alguno para el apro-
vechamiento de la tierra. Si se observa el Cuadro No. 1, se
aprecin gque de las 28 fincas, solamente uno correspondiente
al esi o> de 40 a 59 manzanas es arrendada. Pero para efeg
tos précticos podria comsiderarse como explotada por el pro=
pietario, ya que por el hecho de haber nacido en tierrag de

la comunidad indigena del municipio de Sébaco, tiene derecho
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de explotar esa finca con el pagoe minimo de setenticinco cen-—

tavos (§0,75) por manzana anualmente.

Cuadro No, Te- TENENCIA DE LA TIERRA
— hkstratos No. No. Wo. T Be

por de de de de
__Manzanas fincas Propietarios Arrendatariocs Arrendatarios
20 & 39.9 9 9 0 0
40 a 59.9 8 7 1 12
60 a 99.9 4 4 0 0
100 -~ 200 7 7 s 0. ”
Total: o 28 27 1 345

Fuente: Datos de la encuesta agropecuaria de la Oficina
de Planificacidn del Consejo Nacional de Econo-
mia (1966),"

Aunque se determind gque las tierras de estas fincas son
adecuadas para la explotacién de los pastos, no estén siendo
usadas en su totalidad, ya que el promedio general de tierras
baldias, constituye un 16% del &rea de las fincas.

Como se observa en el Cuadro No. 2, el méximo de tierras.
desocupadas se encuentra en el estrato de €60 a 99 manzanas,

con un 37.8%. El porcentaje minimo d.- 10.6% lo tiene el es-

trato de 40 a 59 manzanas,
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Cuadro No. 2.~ UTILIZACION DE LA TIERRA

Tstratos o, Promedio Porcentage Porcentage

por de fincas manzanas de btlerras de tierras
panzanas por estrato por estrato cultivadas o/ no cultivadas
20 a 39.9 9 25.9 84,7 1549
40 2 599 8 50.9 8944 10.6
60 a 99.9 4 7248 6742 378
100 - 200 7 13142 89,2 10.8
Totals 28 6641 84,5 15,5

o/ Constituye cultivos anuales perennes Yy pastos.

Tuente: Datos de la encuesta agropecuaria de la Ofici-
na de Planificacién del Consejo Nacional de E-
cononia (1966)

Ia baja densidad de cabezas de vacas por manzana, indica
que los potrerocs estén siendo mal administrados. Observando
el Cuadro No. 3, se encuentra gue los estratos de 40 a 59 y de
100 y mAs manzanas tienen el méximo de demsidad con un 0.27,
micntras que los estratos de 20 a 39 y €0 a 99 manzanas Tiew~
nen las minimas con 0.21 y 0.25 respectivamente. ZEstas dife
rencias son muy pequefas, deduciéndose que el uso sumgnente
extensivo de los potreros de las fincas no est& influenciado

por la extensidn de las mismas. Se puede decir que adenés de

otros factores que enumeramos adelante, la forma tradicional
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de la explotacidén es determinante de la administracibén inadg
cuada de estas fincas. Otro factor gque limita el aumento de
1z poblacién vacuna es la escasez de agua durante la estacidn
seca., Este aspecto dabe tomarse muy en cuenta en cualquier
prograna de desarrollo.

Cuadro No. 3.- DENSIDAD DE CABEZAS DE VACAS POR MANZANAS

Estratos No. ~TG. de  Area con No. de
por de vacas pastos vacas por

manzanas ___fincas promedio promedio manzanas
20 a 39.9 9 4,7 191 C.25
40 a 59.9 8 M o 4 537 0.27
60 a 99,9 4 12.6 46,7 0.21
100 a 200 7 27 .8 11T & 0.27
Total: 28 14,8 5640 0425

Tuente: Datos de la encuesta agropecuaria de la Oficina
de Planificacidn del Consejo Nacional de Econow-
mia (1966)

B) Composicidén de la familia y Fuerza Laboral.

Las familias de las fincas estudiadas estaban compuestas
de 6 miembros aproximadamente. En estas familias el padre -
funge como jefe, y en su defecto la madre & el hijo mayor. =
Las familias méAs numerosas se encontraron en el segundo estra
to que contaba con 7 miembros como promedio por familia, las

menos numerosas fueron los del cuarto estrato con 4 miembros.
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En la poblacién total se encuentra que alrededor del 37%
son nifics menores de 12 afios con poca participacidn en la prg
duccidn. Las familias que tuvieron el porcentaje méximo de -
nifios de esa edad fueron las del primer estrato con un 50% de
su poblacibén, y los de minimo porcentaje fueron los del cuar-
to estrato con un 25%.

Cuadro No. 4.- COMPOSICION DE LA FAMILIA

Tstratos  No.  Numero promedio  NUmero Torcentaje
por de de personas promedio de
manzanas _ fincas por familia de nifios ninos
20 a 39.9 9 6 5 50%
40 a 59.9 8 7 2. 28%
100 a 200 7 4 T 25%
Total: 28 5.8 2e71 5%

Fuente: Datos de la encuesta agropecuaria de la Oficina
de Planificacidén del Consejo Nacional de Econo~
mia (1966)

El nivel educativo de los individuos que forman una CoO-
munidad es un indicador importante del atraso o adelanto en
que se desenvuelven y del grado de arreigo o costumbres y -
tradiciones que constituyen un obstéculo en la asimilacién de
las nuevas técnicas de produccidn.

Se encontrd que entre los jefes de familia, 9 nunca ha-

bfan asistido a la escuela y que 8 habian llegado hasta tercer
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grado, perc en vista de que solo sabian firmar, pero no inter
pretar un articulo escrito, se les considerd técenicamente anal
fabetos, sumando con los gue nunca habian asistido a la escue=-
la 17 individuos; lo gque constituye un 60% de los jefes de fa-
milia considerados en la encuesta.

El Cuadro No. 5, expresa que de ¢ Jefes de familia del pri
mer estrato 7 eran analfabetos. En el segundo estrato de 8 je
fes de familia 4 eran analfabetos, en el tercer estrato lo eran
en su totalidad, y en el cuarto 2 de los 7. FProporcionalmente
al disminuir el &rea de las fincas, el nivel cultural de los
individuos disminuye.

Cuadro No. 5.~ NIVEL EDUCATIVO DE LOS JEFES DE FAMILIA

Estratos  Numero Nineun  Primer & cuarto  Was
por de grado tercer & de
manzanas Individuos aprobado grado  Sext Sexto
20 a 39.9 9 4 3. C 2
40 a 59.9 8 2 2 # ¢
60 a 99.9 4. 2 2 0 0
100 - 200 7 T 1 2.
Total: 28 9 '8 5 6

Fuente: Datos de la encuesta agropecuaria de la Oficina
de Planificacidén del Consejo Nacicnal de Econo-
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En el Cuadro No. 6, estd representada toda la poblacibn,
menos los Jjefes de la familia y nifios menores de 7 aios, por
no considerarse aptos para ir a la escuela. En el cuadro se
ve cbmo un 59% de la poblacidn considerada, es analfabeté.

Fl alto porcentaje de analfabetos entre el grupo observado es
debido a gue se ha prestado més atencidn a la instruccidn de
ia ciudad que a la del campo; pero se podrian aducir otras cau
sas como la necesidad de los campesinos de poner a trabajar
en las labores agricolas a los nifios que apenas estln en capa
cidad de manejar las herramientas; la distancia entre las vie
viendas y los centros de estudio, e ingresos bajos en las fa-
milias. Esto dltimo se refleja en el Cuadro No. 6, en el que
la poblacibn estd clasificada segin estratos de &rea y nivel
equcativo. En &1 se encuentra que el primer y tercer estrato
poseen los porcentajes mbs altos de individuos que nunca han
ido a la escuela. Continuando con el Cuadro No. 6, se apre-
cia que el segundo y cuarto estrato, aunque siguen la tenden-
cia general de disminuir el nfmero de izdaividuos al aumentar
el nGmerc de afios en la escuela, las diferencias en términos
porcentuasles se hacen mis marcados., Este cuadro demuestra -
que la poblaciéﬁ sigue le& misma tendencia que la de los jefes

de familia.



Cuadro No. €.~ NIVEL EDUCATIVO DE LAS FAMILIAS

"EStggg“S T;EZ;bggs Afios de asistencia a la Escuela
manzanas | _por estratos ninguno 1.8 3 & a b e.a 7
202399 | 39| 100% 17 lan.5% | 1a| 5.0 5 | 12.8%) 3 8.
50 8 59.¢ | 26| 100% 2 7.6% | 6| 23,00 8 | 30.7%| 1| 38.7%
60 a 999 181 100% | 10155.5% [ 8] 44,54 0] 0.0%f O 0.0%
00 ~ 200 22| 100% 3113.6% ] 3| 13.6%4 8| 36.4%] & 36.4%
Total 105 32 31 21 22
Total % | - 100% %0.2% | 29.2ﬁ | 19.8% 204 7%

FMente: Detos de la encuesta agropecuaria de la Oficina de
Planificacidn del Consejo Nacional de Economia (1966).
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Al disminuir el tamafio de las fincas, la explotacidn le-
chera se va convirtiendo cada vez méAs en una empresa familiar
en gue la fuerza laboral pagada es contratada ocasionalmente,
Sb1lo en el estrato de 100 y mis manzanas se contratan peones
en carlcter permanente, ésto se ve confirmado en el Cuadro -
No. 7, en que se observa cbmo un 62% del total de la mano de
obra es pagada. Solamente en las fincas del Gltimo estrato
hay un alto porcentaje de la manc de obra disponible, dedica
do a trabajar fuera de la finca., El tiempo ocupado por los
agricultores en trabajos fucra de la finca es dedicado a ex-
plotaciones comerciales en la ciudad. ZEn el resto de los s
tratos la fuerza laboral potencial &8s dedicada casi exclusie-

vamente & la explotacidn de la finca familiar.
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Cuaitro No. 7.- TUBRZA LaBORAL (MESES-HOMBRE DISPONIBLE)

Estrotos Niauero Promedio Promedio Meses

Fuera Meses  HNeses
por de total de en la honbre de la hombre hombre
manzaaas  Jiucas mano de  familia fuera de finca paga- pagados
== = obra == la finca del dos deduci~
s == == == (promedic) total dos del
== e == = (%) total
20 a 3.9 9 26,6 24.7 1422 4,99 1.9 71
40 a £9.9 8 2047 20,2 0,85 4,20 6,5 24.3
60 a $9.9 4 3205 29.2 0.75 3.57 3.3 15.6
100 = zJU0 7 S54.5 20.6 8457 41,6 33.9 622
Total 28 33%.8 2%.0 2.90 13,7 45.6 270

Fuente: Datos de la encuesta agropecuaria de la Oficina
de Planificacidn del Consejo Nacional de Econo-
nia (1966)



- B -

Como era de suponer, las fincas de mayor extensidn emplea
ron més eficientemente la fuerza laboral, mientras que las més
pequeflas, al reducir la oportunidad de aumentar el trabajo por
persona, resultaron disminuidas en su eficiencia. Lo antes ex
presado se puede ver en el Cuadro No. 8, titulado "Indice de
Eficiencia por meses-hombre por estratos”.

Cuadro No. 8.~ INDICE DE EFICIENCIA POR MESES-HOMBRES

Estratos NGRoTo Talor de iz Indice de
por de produccidn por eficiencia por

Manzanas fincas meses—hombre a/ _meses»hombre .
20 a 39,9 S 117.8 65, 4%
40 a 59.9 8 16545 01.8%
60 a 99.9 4 143,79 79« 7%
100 = 200 7 239,7 133,00
Total: 28 180,.2 100.0%

a/ En base a los ingresos brutos.

Fuente: Datos de la encuesta agropecuaria de la Oficina
de Planificacidén del Consejo Nacional de Econo-
mia (1966).,

Q)  Produccibn v Gastos.

En general se puede decir gque la produccidn de las fincas
es baja, pero hay que considerar gue se vid seriamente afecta-

da por el periodo lluvioso de ese afio que fue bastante seco,
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reduciendo mucho la cantidad de pastos disponibles por cabeza,

En el Cuadro No. 9, se observa la relacidn existenté en—
tre el tamafio de la explotacidn y el valor de los ingresos por
unidad de superficie. Los ingresos netos por manzana disminu
yen al aumentar el tamafic de la explotacidn hasta llegar al -
Altimo estrato que es ligeramente superior al Tercero.

Esto indica que al concentrarse la mano de obra dispo-
nible, los cuidados por animal mejoran, reflejéndose en el in

cremento de los ingresos netos por manzans.

Cuadro No. 9.~ RELACION INGRESO ~ GASTO POR MANZANA (CORDOBAS)

TEETatos  Mumerc Ingreso bruto Gasuvo (anual) Ingresos netos

por de promedio por  promedio por  en cdérdobas:

nanzanag fincas manzana « manzana por manzana
20 a 39.9 9 149 51 98
40 a 59.9. 8 150 73 87
60 a 99.9 4 102 45 59
100 ~ 200 7 177 117 60
Total: 28 14949 69.9 80

Tuente: Datos de la encuesta agropecuaria de la Oficina
de Planificacidn del Consejo Nacional de Econo-
mia (1966).
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Cuadro No. 10.~ PRODUCCION PROMEDIO SEGUN GRADC DE ENRAZAMIENTO

enrazeamiento NOmero de fincas Produccidén diaria en 1li~
tI0S8.

Ganado criollo 27 247

Ganado enrazado 2 4.9

Ganado puroc 5 . 5.0

Totals 28

Fuente: Datos de la encuesta agropecuaria de la Oficina
de Planificacidn del Consejo Nacional de Econo-
mia (1966). |

La produccidn es baja en todas las fincas estudiadas, lo

que no ha de extrafiar, ya que para estos productores de leche
en los gastos de insumos, los insecticidas constituyen casi =
el total de estos gastos y ninguno p3 - ree a sus vacas de con=
centrados. Las medicinas son desconocidas. El Cuadro No. 17,
representa los gastos en insumcs por cabeza anual, destacéndo

se el tercer estrato en el que solo gastan cincuenta centavos

(€0.50) por cabeza.
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Cuadro No. 11.-~ INSUMOS POR CABEZA (EN CORDOBAS)

Estratos Numero Numero de Numero de tnsumos
por de cabezas por cabezas por
nanzanas fincas estrato promedio cabezas
por finca o
20 a 39.9 9 142 | 15.6 5454
40 a 59.9 8 245 30.6 8« 4t
60 a 99,9 43 129 3242 0«50
100 «~ 200 7 545 77 8 6.50
Total: 28 270 37,8 5.9

Fuente: Datos de la encuesta agropecuaria de la Oficina
de Planificacidn del Consejo Nacional de Econo=-
nia (1966)

La produccién de las fincas esté también influenciada por
el grado de enrazamiento de su ganado, aunque cComo se ha visto
en los dos anteriores cuadros, la eficiencia de la finca crece
21 aumentar el nfimero de manzanas, no obstante es importante
cbservér que las fincas del Gltimo estrato son las gue dispo=-
nen de nmejores adelantos técnicos y tienen mayor porcentaje
de ganado enrazado. Pero las cifras del Cuadro No. 12, noss
explican la relacidn entre el grado de enrazamiento, produc—
cién y tamafio de la finca. Sin embargo, el Cuadro No. 20 ex-
presa que las fincas gque tienen ganado criollo, tienen produc

cién unitaria menor que las de ganado enrazado y puro, ya gue
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la produccidn del ganado criollo es duplicado por la produc-
cidn del ganado'enraaado ¥ ganadec puro, aunque entre éstos no
hay grandes diferencias.

Cuadro No. 12.- GRaADO DE ENRAZAMIENTO.

Porcentaje  Porcentaje

Estratos  Nincro de % de ganado de ganado de ganado
por fincas por ¢riollo del enrazado -  puro total
manzanas estrato total del total .
20 a 39.9 9 81.70% 184 3% 0.0%
40 a 59.9 8 57 «15% 42 .8% 0.0%
10C = 200 7 37 e 24% 57 2% 5.5%
Total: 28 66 20% 21 4 8% 2.0%

Fuente: Datos de la encuesta agropecuaria de la Oficina
de Planificacidn del Consejo Nacional de Econo=
nia (1966)

D) Crédito, Asistencia Técnica y Comercializacidn,

De las 28 fincas objeto de este estudio, 9 reciben crédi-
to del Banco Nacional de Nicaragua. El Cuadro No. 13, mues-
tra cdmo en los tres primeros estratos al disminuir el nime—
ro de manzanas por finca, disminuye el porcentaje de explotg
ciones gue han recibido crédito en el Banco. Un hecho nota~.
ble consiste en que de las 4 fincas que componen el btercer =

estrato, 2 han recibido crédito bancario, sin embargo, han 8=~
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do las fincas menos eficientes, con menor cantidad de tierras
dedicadas a pastos y con la menor produccidn. adenbs en este
estrato es donde se encuentra gue la proporcibn de analfabew
tos es mayor. En estas fincas nunca se habian recibido visi
tas del Agente de Extensidn del Ministerio de Agricultura.
Tampoco las fincas de 20 a 39 manzanas fueron visitadas por
dichos agenbtes., En cambio, las fincas méis visitadas fueron
las del cuarto estrato, siguidndolas las del tercero. Lo an
tes descrito se puede ver en los cuadros 14 ¥y 15.

Cuadro No. 13.- CREDITOS

Egtratos Nanero Fincas con crédito Fincas con crédito
por de del del
manzanas fincas Banco Nacional Banco Nacional %
20 a 39:9 9 2 22%
40 a 59.9 8 2 25%
60 a 99.9 4 2 50%
100 - 200 7 3 3%
Total: 28 9 23%

Fuente: Datos de la encuesta agropecuaria de la Oficina
de Planificacidén del Consejo Nacional de Econoe
mia (1966).

Las fincas del tercer estrato,, a pesar de ser las més a
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tendidas por el c¢rédito, han tenido menos eficiencia por man
zana, son, con las del primer estrato, las que nunca han sido
visitadas por los Agentes de Extensidn (ver Cuadro No. 14) .
Adembs al examinar el grado de instruccidn de sus individuos,
son los que han recibido menos afios de estudio. Estos aspec-—
tos sefialan con claridad la importancia que juegan las escue-
las, los Agentes de Extensidén y dembs agentes de cambioc en el
proceso productivo. ILa asistencia financiera (en caso de con
seguirse como en el tercer estrato) en manos de agricultures
que desconocen la forma adecuada de su uso, conduce el fraca
so econdmico de las explotaciones, por falta de asistencia -

téenica directa.

Cuadro No. 4.~ ASISTENCIA TECNICA

~EsbTatos Nimero Fincas visitadas % de Tincas Visi
por de por tadas por ente

manzanas ~fincas Agentes de Extensidn ‘de ExtensioOne.
20 a 39-9 9 0 0%
40 a 59.9 8 3 23%
60 a 99.9 i 0 0%

100 w 200 2 3 43%
Total: 28 6 o 4 4%

Fuente: Datos de la encuesta agropecuaria de la Oficina
de Planificacidn del Consejo Nacional de Econo-
mia (1966) :
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La proporcidn de la produccidn de la finca que los agri-
cultores venden, indic& hasta qué grado su empresa est& cons-
tituida como un negocio. Las fincas que nés consumieron sus
productos directamente, fucron las del primer estrato, en cam
bio las del dltimo vendieron casi la botalidad, siguiéndole
el segundo y tercer estrato, segin su orden. Esto indica que
los productores al poseer fincas més grandes y al aunentar sus
ingresos de otras fuentes pueden disponer de mhs cantidad de
productos de la finca y alcanza para consumir y vender; en cam
bio, los agricultores de los estratos mis bajos al no gozar de
otros ingresos fuera de la finca y poseer prole mAs numerosa,
se ven obligados a consumir gran parte de su produccidn (59 a
83%). (Ver Cuadro No. 15).

Cuadro No. 15.- COMERCTIALIZACION (CORDOBAS)

T5TTotos | Tmero [Valor de  Vernfa [Consumo JPorcentaje |Porcen—

por de produc- (pro- |{prome~ |[de venta taje de
manzanas finces jcién (pro fnedio)dio) (promedio) jconsuno

nedio | _ (promedio

20 a %9.9 9 3856 2275 1274 59.0% 41,0%
40 a 59.9 8 7661 6358 1319 83.0% 17 0%
60 a 99.9 4 6840 4924 1863 72.0% 28.0%
100 = 200 27 32000 22040 1227 95, 0% 5.0%

Total: 28 9902 8761 1141 88.0% 20,0%
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Fuente: Datos de la encuesta agropecuaria de la Oficina
de Planificacidén del Consejo Nacional de Econo-
nia (1966).

Desde otro punto de vista las fincas con mayor nimero de
manzanas las poseen las familias menos numerosas. BEsto podrig
se atribuir al nivel cultural més alto y a los diferentes sis
temas de vida. En cambio, las familias de losg tres primeros
estratos son las mis numerosas (1 a 2 miembros més que los del
cuarto estrato), disponen de menos ingresos percépite, y con-
sideran a la finca como Unico medio de subsistencia, quedando
con menos disponibilidad de productos para la venta.

La leche es un producto sumamente perecedero, lo que di
ficulta su conservacidn y transporte, por tanto, la forma ¥y
el lugar en que sus productores la venden y los medios de -
transporbte que usan para su traslado a los centros de consu-
mo, indican los obstaculos que e¢n este aspecto se¢ presentan
a los peguefios lecheros,

Las dos formas en que los productores expenden la leche
son: fluida y elaborada (cuajada). Cuando un productor vern-
de la leche en la primera forma, se debe a:

a) Pacilidades de transporte a los centros de consuno

en cuanﬁo a vias de cornunicacidn.

) ILa proxinidad del mercado.

¢) Disponibilidad de medios de transporte.
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Los que venden la leche en forma de elaborada, estén pri
vados de una o varias de las condiciones antes expuestas, a-
demAs representa una pérdida de un 25% de los ingresos, COL-
parados con la venta de la leche fluida. |

Seglin lo antes dicho y observando ¢l Cuadro No. 16, se
ve que al decrccer el tamafio de las fincas, aunentan los pro
Plemas de conercializacidn. Pero el Cuadro No. 17, nuestra
que un poco nis del 50% de los lecheros tienen sus explotacio
nes cerca del mercado.

Cuadro No. 16.~ FORMA DE VENTA DE LA TFCHE

kEstratos Numero Leche lLeche
por de f%y%da Procesadsa

manzanas fincasg °7 (%)

20 a 39.9 9 45% 55%

40 a 59.9 8 87% 2%%

60 a 99,9 4 75% 25%
100 = 200 7 100% 00%
Total: 28 72 o 2% 27.8%

Fuente: Datos de la encuesta agropecuaria de la Oficina
de Planificacidn del Consejo Nacional de Econo-—
mnia (1966)
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Cuadro No. 17.— LUGAR DE VENTA DE LA LECHE.

bastratos Numero En en
par de la el
nanzanas fincas 3 finca nercado
20 a 39.9 8 55% 45%
40 a 59.9 8 50% 50%
60 a 99.9 4 50% 50%
10C = 200 7 57% 14:3%
Totals 28 53 ,3% 46.7%

Fuente: Datos de la encuesta agropecuaria de la Oficina
de Planificacidn del Consejo Nacional de Econo-
mia. (1966)

El Cuadro No. 18, dice que en los tres primeros estratos,
1os medios dominantes de llevar los productos al mercado son
los transportes comerciales. La forma de transporte, segundo
en importancia, es 18 de empleo de fuerza animal, y en altinmo
lugar el transporte particular motorizado.

Esto indica gqgue en las fincas estudiadas, en la conercia
lizacidn de la leche el obsthculo mbs sobresaliente es la con~

servacidn, mixime si se toma en cuenta la gran influencia que

tiene la época lluviosa en la produccidn.
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FORM.: DE TRANSPORTE DEL PRODUCTO.

Lstratos Nuriero Particular
por de Animal Comercial notorizado
manzanas fincas % % %.
20 a 39.9 9 25.0% 75 . 0% 00%
40 g 5909 8 2500% 75.0% OO%
60 a 99.9 4 00.0% 100.0% 00%
100 - 200 7 33,3% 33.,3% 3%543%
Total: 28 254 5% 62.8% 8.3%
Fuente: Datos de la encuesta agropecuaria de la Oficina

de Planificacidn del Consejo Nacional de Econo-



CONCLUSIONES

Las conclusiones a que se ha llegado en este trabajo es-—
tén limitadas a las boletas correspondientes a las fincas es—
tudiadas. No se puede generalizar por medic de &1 el resto
de las fincas del departamento.

A) La tenencia de la tierra no comnstituye un serio obs
theulo en la explotacidn eficiente de las fincas estudiadas,
va que sbélo un 3.5% de ellas es arrendado.

B) El grado de analfabetismo encontrado es alto, ya que
en la poblacidn a partir de los 7 afios, sin contar a los jefes,
se registrd que alcanza un 59%. El analfabetismo entre los
jefes de familia sube a un 60%.

C) La mano de obra es nhs abundante en las fincas més
pequeiias, estando mejor aprovechado en las fincas nés grandes,
sato se demuestra con los indices de eficiencia de mano de -
obra; 65.4% en las fincas menores y 133% en las mayores.

D) La produccidn es baja y se refleja en los ingresos
brutos por manzana, que van de 149 cdrdobas anuales en las nis
pequefias a 177 en las nmés grandess Esto es consecuencia, por
una parte, de la mala administracién de las fincas, como 10
exirsa el bajo nGmero de vacas por mangana (alrededor del 0.25
vacas por manzana). Es factor importante el nivel tecnoldgico,

va que los gastos de insumos son bajos y van desde 8.5 cdrdo=-
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bas anuales en el segundo estrato a 0.5 cbérdobas anuales en el
tercero. También incide en la produccidn, el grado de enraza-—
miento ya que sdélo un 2% es genado puro, un 32% enrazado ¥ un
66, es crioclloc.

£) La asistencia téenica y financlera es insuficiente,
ya que solamente un 23% recibe servicios crediticiocs bancarios,
v un 21% ha sido visitado por Agentes de Extensidn.

F) FEl mercadeo se ve seriamente afectado por las malas
condiciones de las vias de transporte, por 1o que un 25% de
los productores se ven obligados a vender la leche elaborada
para no perder su producto; ésto se ve confirmado cuando se
observa que un 23.5% de los productores aln hacen uso del trans

porte animal (mulas).



RESUMEN

El objetivo primerdial de este trabajo consistid en ha-

cer un anflisis sociocecondmico preliminar de pequeidlas fincas

lecheras en el departamento de Matagalpa., Para ésto se hizo

uso de los cuestionarios llenados en la encuesta agropecuaria

de la Oficina de Planificacidn del Consejo Nacional de Econo-

mia, durante los meses de abril y mayo de 1966.

Con el fin de analizar los datos contenidos en tales bo-

letas y estudiar la relacidn entre los factores de produccidn,

se usd el método tabular.

De ese estudio resultd gque:

164

8810 un 3.5% de las fincas es arrendado.

20.) wue existe un 59% de analfabetismo entre los jefes

30 )

de familia y un 60% entre la poblacidn con més de

7 anos de cedad.

Se encontrd que la manc de obra era mis abundante
en los estratos menores, con eficiencia de 65.4%
que en las de 10C » menos de 200 manzanas (subid

a un 133%).

Las fincas objeto de este estudio se caracterizan
por ser explotadas en forma extensiva, ya gue la po
blacidn de vacas por manzana solo alcanza un 0.25%.
Esko se refleja en los bajos ingrescs que van des~
de 149 cbdrdobas en el primer estrato a 177 en el 4l

timoe.
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De los agricultores en estudio un 23% recibid ser
vicio crediticio bancario y un 2% recibid asisten
cia técnica.

Un 25% de los productores venden leche elaborada
v un 23%.5% hace uso de transporte animal. Ambos
aspectos estAn sumamente ligados a las dificulta

des de mercadeo,
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